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» A gdy [Baranek] otworzy? siédmg piecze¢ ... ", Alescie przystqpili
do goéry Syon i do miasta Boga zywego, do Jeruzalemu Niebieskiego
4 (...) Patrzajcie, abyscie niegardzli Tym, Ktory mowi (...): Jeszczeja
raz porusze nie tylko ziemig, ale i niebem (...) Przeto przyjmujgc
Krolestwo nie chwiggce sie, migmy laske, przez ktorq Suzymy
przyjemnie Bogu z bojaznig i uczciwoscig. " , .. Chrystus
przyszediszy Najwyzszy Kapfan (...) Przez wiekszy i doskonalszy
przybytek, (...) Znalaz/szy wieczne odkupienie. " — Obj. 8:1; Zyd.
12:22, 25, 26, 28; 9:11,12
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NIEKTORE GLUPSTWA ZACMIONEGO PRAWEGO OKA

Przedruk z Numeru 48 Ter. Pr.

RZEZ trzy nastgpujace po sobie wigksze zludzenia, nic

wspominajac o mniejszych, J. F. Rutherford starat si¢ po-

ciagna¢ uczni za sobg (Dziej. Ap. 20:29, 30). W lecie w
roku 1917 byl mocno zaniepokojony z powodu klopotéw w towa-
rzystwie powstatych po catym $wiecie, ktore stara si¢ obecnie albo
ignorowa¢ lub blednie przedstawiac, jakoby dziato si¢ to w roku
1918. Obiecywat braciom ze jezeli tylko "wejda do woza," po-
twierdza i popra jego plany, to mieli do 27 marca 1918 roku — na
Wielkanoc — by¢ "zabrani do nieba." Gdy mu si¢ to nie udato,
twierdzil, Ze to bylo datg zamknigcia drzwi do wysokiego powota-
nia; lecz niestety, poniewaz wielu przychodzito do prawdy i chcie-
li naleze¢ do wysokiego powolania, starat si¢ wymysli¢ inne
drzwi, takie ktore za popchnigciem otwieraja si¢ w obie strony i
przez ktére mogliby wejs¢ ci wszyscy

upust mnostwie blgdoéw, dajac przez to szatanowi podatni grunt do
odrzucania takich nauk z pism Pastora Russella ktore mu si¢ nie
podobaja; jego twierdzenie, ze Czas Konca jest tym samym cza-
sem co Czasy Pogan, i ze dlatego, Panskie specjalne Prawdy dla
Jego ludu w Jego wtorej obecnosci nie mogly by¢ przed rokiem
1914 jasno widziane. Ta zasada jest wlasnie powodem mnostwa
bledéw w ostatnich Straznicach, a kazdy nastepny numer Strazni-
cy zawiera w sobie wigcej bledow, anizeli poprzedni.

W 2 liscie do Tym. 3:1-9 $w. Pawel mowi o Janesie i Jambre-
sie, jako typy na odstgpczych nauczycieli ostatnich dni dnia Paro-
usii i dnia Epifanii. Fakty dowodza, ze Jannes ciemi¢zca wyobraza
przesiewaczy, ktorzy w dniu Parousii zwiedli Klas¢ wtorej Smierci
przez pozaobrazowe czary — zhudzenia; i ze Jambres — buntownik

— wyobraza tych przesiewaczy ktorzy

nowi przybysze, ktorzy pragna wej-
$cia. Drugie wielkie zludzenie przez
ktore starat si¢ znowu pociagnac uczni
za sobg rozpoczeto sic w roku 1918,
hastem ze po roku 1925, "miliony z

UMIEJETNI I UTWIERDZENI W TERAZ-
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w Epifanii zwodza Wielkie Grono
pozaobrazowymi czarami — zludze-
niami (2 Tes. 2:9-11). Po opisaniu ich
bezboznych charakterow i dziel Sw.
Pawet méwi (w. 9), ze glupstwo ich
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obecnie zyjacych nigdy nie umrg", a bedzie jawne wszystkim po$wigco-
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wrotu Starozytnych Swietych spo- Niektore ghupstwa za¢mionego prawego oka ......50 glownym czlonkiem jednej czesci
dziewano sie potwierdzenia propozycji gggzagzngxesrﬁlgar}} e Swiatlem oo 2; pozaobrazowego Jambresa ludu w
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jeszeze byt w ciele, a Starozytni Swig-
ci nie powrdcili, pomimo jego twier-
dzenia sprzeciwiajacego si¢ oponen-
tem, ktorzy stanowczo twierdzili, Ze ci
nie powrécili 1 nie ukrywali si¢ w
jakims skrytym miejscu w Palestynie.
Kilka lat przed rokiem 1925 pi-
sali$my w naszym pis$mie, ze gdy rok
1925 dowiedzie, ze jego twierdzenie
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DZIEI I EPIFANJI CHWALY WIELKIEGO BO-
GA 1 ZBAWICIELA NASZEGO JEZUSA CHRY-

dwie cze$ci pozaobrazowego Jannesa.
W tym przegladzie niektorych jego
ostatnich ztudzen udowodnimy, ze nie
tylko sa bledne, lecz wykazemy ich
"glupstwo". Dlatego zatytulowaliSmy
ten artykul: "Niektore Glupstwa Za-
¢mionego Prawego oka", zgodnie z 2
Tym. 3:9 i Zach. 11:15-17, ktore
odnosza si¢ do niego, pierwsze wska-

o milionach bylo zludzeniem, on aby
odwrdci¢ uwage od nieudanego drugiego zludzenia, bedzie si¢
staral podsuwa¢ dalsze zludzenia, aby tylko utrzymac uczni
przy sobie. Teraz to trzecie wielkie ztudzenie — jak przepowie-
dzieli$my, jest twierdzeniem ze zniwo zaczeto sie w 1918 i
trwa dotad to zludzenie jest najwickszym i najgorszym ze
wszystkich trzech zludzen. Gdyby to miato by¢ prawda, to brat
Russell bytby jednym z najwigkszych religijnych zwodzicieli,
jacy kiedykolwiek powstali w ciggu Wieku Ewangelii, ponie-
waz jego zludzenie wymaga odrzucenia niemal wszystkich
proroczych pism naszego Pastora, wiele jego nauk i prawie
wszystkie jego dzieta, jako zludzenie Pastora Russella.
Zwracamy szczegdlng uwage na zasade, ktorag J. F. Ru-
therford w jego grudniowych artykutach oglasza wzgle-
dem Czasu konca i dni Danielowych i tym sposobem daje

zuje na klaseg, ktorej on jest glownym
wodzem miedzy ludem w Prawdzie, drugie wskazuje na niego
jako jednostke. Bledy ktore przegladamy sg tak liczne, ze nasze
zbijania i wyjawienia takowych musza z koniecznosci by¢ zwie-
ztymi jezeli to pragniemy uczyni¢ w jednym wydaniu.

Obecnie jego pogladem jest, ze od roku 1918 rozpoczeta
si¢ nowa dziatalnos¢ dyspensacyjna, ktora on teraz nazywa
praca, Elizeusza. Dowodzi on, ze Eliasz nie wyobraza juz
wigcej klasy lecz rzekomo prace do roku 1918, a Elizeusz nie
klas¢ lecz pracge od roku 1918. W angielskiej Straznicy z
lutego 1918, jest nadmienione, ze przy rozdzieleniu w roku
1917, zwolennicy Towarzystwa byli pozafiguralnym Elia-
szem, a opozycja pozafiguralnym Elizeuszem. Przypomi-
namy, ze w pierwszym numerze ang. Ter. Prawdzie z roku
1918 udowodnilismy, ze takie rozumowanie byto sprzeczne
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z faktami, ktore udowadnialy przeciwnie, a mianowicie, ze
raczej zwolennicy Towarzystwa, ktorzy otrzymali pozafigu-
ralny ptaszcz po rozdzieleniu musieli by¢ pozafiguralnym
Elizeuszem.

Aby unikng¢ tego wniosku, po szeéciu tygodniach odrzucit
thumaczenie brata Russella, ktore potwierdzato nasz poglad, a
wystapil z nowym pogladem t.j., ze Eliasz wyobraza glowe
(wodzow Towarzystwa), a Elizeusz cialo (zwolennikow Towa-
rzystwa). Sze$¢ tygodni podzniej po naszym ogloszeniu i pobi-
ciu tego pogladu wprowadzit on trzeci nowy poglad t.j., ze
Eliasz wyobraza Maluczkie Stadko do roku 1918, a Elize-
usz Maluczkie Stadko od roku 1918. Po naszym pobiciu i tej
jego mysli, zmienit znowu poglad, a podat czwarty nowy po-
glad, ze Eliasz nie wyobraza Kklasy, lecz prace do roku 1918,
tak i Elizeusz nie wyobraza klasy lecz pracze od roku 1918.
W zadnym razie nie mogt on zharmonizowaé tego faktu ze
swoim trzecim i czwartym pogladem, ze przeciez Elizeusz byt
z Eliaszem przed ich rozdzieleniem, jakzez ma to przedstawiac
rzekoma zmiang w roku 1918 z obrazu Eliasza na obraz Elize-
usza — obecnie nazywana praca. Mozemy jeszcze nadmienic,
ze gdy daliSmy dowod, ze wierny i roztropny stuga byt jed-
nostka, a byl nig brat Russell, to i zty shuga musi by¢ jednostka,
a jest nig J. F. Rutherford, zaraz zmienit swoj poglad, dowo-
dzac ze wierny i roztropny shuga jest klasa "jego ostatkiem",
wobec tego i zty stuga musi by¢ klasa do ktorej naleza, wedhug
jego zdania, wszyscy ci z ofiarowanych, ktérych on nazywa
"opozycja". Gdy znéw daliSmy dowod, ze od r. 1914 znajdu-
jemy si¢ w Epifanii i ze dlatego kaptanstwo ma teraz czynnos¢
nad Koztem Azazela, on, aby ujs¢ tych dowodow, ktore wska-
zywaly, ze jego stronnicy sg czgscig tego Kozta, musial z ko-
nieczno$ci zmieni¢ nauke, dowodzac ze nowa praca dyspensa-
cyjna zaczela, si¢ dopiero w r. 1918 i ze ta praca jest zgcie
Wieku Ewangelii. Powyzsze dowodzi, ze kazde wykazanie
jego spotecznosci i identyczno$ci ze ztem zmusito go do zanie-
chania dawniej wyznawanej Prawdy a do wprowadzenia btedu
w miejsce tejze, w tym celu, aby unikngé dowodu jego wilasci-
wego stanowiska i pracy miedzy ludem Bozym, a to samo jest
pewnym dowodem jego glupstwa, z ktorego nie moze si¢ thu-
maczyc¢.

BRYZGANIE BLOTEM - NIE SWIATLEM
BLYSKAWICY

Obecnie on uczy, ze od roku 1918, a szczegolniej od 1922,
a najszczegodlniej od 1926 nadchodzi wielki postgp w rozwija-
niu prawd wykazywanych przez Towarzystwo, jako rzekoma
Boska organizacje. Twierdzi on, ze to dzieje si¢ z powodu
przyjscia naszego Pana do swej $wiatyni w roku 1918 dla wy-
probowania ludu swego. Na dowdd tego podaje Mal. 3:1-3.
Ten ustep uczy rzeczywiscie, ze nasz Pan przy Jego wtorej
obecnosci miat przyjs¢ do swej Swiatyni (prawdziwego Ko-
Sciota) 1 probowaé go. Lecz ten ustgp pokazuje, ze ta proba
zaczela si¢ juz rychto w Parousii (kto bedzie mogt znies¢ dzien
przyjscia Jego? Parousia byla dniem Jego przyjscia) i ze
wchodzi daleko w Epifani¢ (a kto si¢ ostoi gdy si¢ On okaze?
literalnie objawi — zepifanuje — t.j. kto utrzyma stanowisko
wysokiego powolania podczas Epifanii?). Proby w Parousii
odlaczaty klase wtorej §mierci od tych, ktdrzy zatrzymali Ducha
Sw., jak brzmi pytanie: "Kto bedzie mogl zniesé (wytrwaé i
utrzymac si¢ jako Nowe Stworzenie)?" Proba odbyta si¢ podczas
pieciu przesiewan zniwa, poczawszy z pierwszym w roku 1878.
(1 Kor. 10:1-14). Proby zas w Epifanii decyduja, kto zatrzyma
swoje stanowisko (Rzym. 5:2) w wysokim powotaniu i kto od-
padnie od takowego do Wielkiego Grona, jak pytanic moéwi:
"Kto si¢ ostoi?" Ta proba odbywa si¢ przez szoste przesiewanie
w Epifanii. (2 Tym. 4:1). Wigc Mal. 3:2 dowodzi, Ze przyjscie
Pana do Swego Kosciota, aby go probowac, odbyto si¢ w roku
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1874, na poczatku dnia Jego przyjscia, i dlatego zbija wyraznie
poglad, ze to wypeknito si¢ w roku 1918. Dlatego poczawszy
od roku 1874, chwalebna Prawda miata by¢ szczegdlnie roz-
wigzywana, a nie od roku 1918, 1922 1 1926. A rzeczy, ktore J.
F. Rutherford wywodzi, sprzeciwiaja si¢ coraz to wigcej rze-
czywistym Prawdom Parousii i Epifanii i musza by¢ bledem a
nie prawda btotem a nie $wiatlem. Takowe s3 gorsze od sym-
bolicznej metnej wody i1 poniewaz w ostatniej Prawda prze-
wyzsza blad, gdy zas w jego nowych pogladach btad bardzo
goruje nad Prawda. Dlatego podaje symboliczne btoto, ktorym
pryska czysta i zadawalniajgca serca Prawde.

Mowi bardzo wiele o $wietle btyskawicy wychodzacym z
Kos$ciota — a o swoich naukach jakoby byly o$wieceniem od
Pana. Biblia nigdzie nie mowi, ze $wiatto btyskawicy wycho-
dzi z KoSciota. Taka figura bylaby bledng u samej podstawy
figury; poniewaz btyskawica wychodzi z nieba a nie z budyn-
ku. Ani nigdzie Biblia nie uzywa symbolicznej blyskawicy,
ktora udziela $wiatla Kosciotowi. Jest mowa o $wietle btyska-
wicy wychodzacym z Boskiego tronu i przymiotow niebieskich
rzeczy (Obj. 4:5; Ezech. 1:13, 14) lecz nigdy z KoS$ciota; Biblia
podaje ze misjg btyskawic jest objawienie spraw symbolicz-
nych niebios i ziemi falszywych religii i spoteczenstwa (Psa.
77:19; 97:4), a nigdy spraw prawdziwego Kosciota. Nastepnie
podajemy wszystkie ustepy Pisma Sw., w ktorych jest uzyty
wyraz blyskawica, symbolicznie lub obrazowo, i sa one w
harmonii z naszymi twierdzeniami odnosnie ich zrodta i posel-
stwa, lecz w zadnym wypadku nie odnoszg si¢ do J. F. Ruther-
forda pogladow i jego zrodia i poselstwa btyskawic: 2 Moj.
19:16; 20:18; 2 Sam. 22:15; Job 28:26; 37:3; 38:25, 35; Ps.
18:15; 77:19; 97:4; 135:8; 144:7; Jer. 10:13; 51:16; Ezech.
1:13, 14; Zach. 9:14; Obj. 4:5; 8:5; 11:19; 16:18. Jedyne inne
miejsca tego stowa znajduja si¢ w Dan. 10:6; Nah. 2:4; Mat.
24:27; 28:3; Luk. 10:18; 17:24 gdzie bez watpienia majg zna-
czenie literalne. Prosimy naszych czytelnikow, aby przejrzeli te
ustepy, a dowiedza si¢, ze nie ma w nich zadnej mysli, ze bty-
skawice wychodza z prawdziwego Kosciota i o$wiecaja go.
Literalna btyskawica w domu zapalitaby go i oslepita w nim
mieszkajacych. Co za ghupstwo uroito si¢ w mysli, ktorg prze-
gladamy. Dlatego przypuszczalne btyskawice Rutherforda sa
niczym wigcej jak jawnym bryzganiem blota.

POWROT CHRYSTUSA PRAWDZIWYM —
A NIE UDANYM

Innym z jego bledow jest mysl, ze nasz Pan przy Jego
wtorej obecnosci nie przyszedt z powrotem na ziemi¢ lecz
zostaje w niebie. Wedlug niego wtora obecnos$¢ nie jest zadna
obecnoscia, lecz pracg, ktora Pan wykonuje pozostajac tam
gdzie wstapit 40 dni po Jego zmartwychwstaniu. Zgadzamy
si¢ z naszym Pastorem (br. Russellem) ze Pan mogt wykonac
Jego pracg wtorej obecnosci bez opuszczenia nieba, lecz z
nim takze zgadzamy si¢, ze to nie jest sposob, ktorego Pismo
Sw., podaje. Kontrast Jego odejscia i powrotu w Ewang. Jana
14:2, 3 dowodzi, ze Jego wtore przyjscie mialo by¢ rzeczywi-
stym i osobistym. Jego przyjscie w podobny sposob jak od-
szedl dowodzi tej samej mysli. (Dziej. Ap. 1:11) Nasze spo-
tkanie si¢ z Nim na powietrzu dowodzi Jego osobistego po-
wrotu na ziemi¢ przy Jego wtorej obecnosci (1 Tes. 4:17).
Jego pozostawanie w niebiesiech az do czasu naprawienia
wszystkich rzeczy znaczy, ze opuscit niebiosa i przyszedt na
ziemi¢ w tym czasie. (Dziej. Ap. 3:19-21). Poréwnujac z
przypowiesci o szlachcicu, jego odejscie do dalekiej krainy
aby otrzymaé krolestwo za Jego powrotem, pokazuje ze po-
wrot naszego Pana jest tak osobistym i prawdziwym, jak Jego
opuszczenie ziemi do nieba. Jego zstapienie z nieba (1 Tes.
4:16) dowodzi tego samego. A oczekiwanie $wietych Jego
przyjscia z nieba dla ich wyzwolenia dowodzi Jego osobistego
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powrotu (Fil. 3:20, 21). Te jasne poréwnania tych siedmiu
ustepow Pisma Sw., do ktérych inne moznaby dodaé, jasno
dowodza, ze nasz Pastor miat racj¢ w nauczaniu o osobistym i
prawdziwym powrocie naszego Pana przy Jego wtorej obecno-
Sci; a ghupota "mowego" pogladu jest tym samym objawiona,
jak rowniez przez to samo daje bron ludziom nominalnego
Kosciota, ktorg mogliby zadawac ciosy w jego btad, jako begda-
cy domniemanym nauczaniem brata Russella. Zadne ustepy,
ktére mowia o przyjsciu Ojca, ktore J. F. Rutherford podaje,
nie mogg przewazac tych jasnych poréwnan, a chociaz takie
ustepy uzywaja stowa "przyjscie" to jednak nie w regularnym
znaczeniu, lecz w znaczeniu rozpoczgcia czynienia pewnych
rzeczy na czasie, jak juz udowodniono powyzszymi porowna-
niami, a nie maja tego samego znaczenia co wyraz przyjscie
potaczony z powrotem Chrystusa na ziemig.

I znéw pokazuje glupstwo w sprawie szatanskiej domnie-
manej organizacji, ze wszyscy, ktorzy glosuja, podtrzymuja
takowa organizacj¢. W zebraniach odpowiedzi na pytania i
pismie "The Herald of the Epiphany" z wrze$nia 1928 radzili-
$my braciom, aby glosowali w czasie kampanii w roku 1928, i
pierwszy raz w 26 latach sami gltosowaliSmy, poniewaz kato-
licki oddziat klasy Kozla Azazela starat si¢ przez kandydature
Smitha powiekszy¢ swoj bunt, i dlatego uwazaliSmy za wia-
$ciwg rzecz sprzeciwic si¢ temu buntowi, poniewaz pozaobra-
zowego Aarona terazniejsza praca tego wymaga. Oprocz tego
czuliSmy shuszng pewnosé, ze gdyby p. Smith zostat wybranym
na prezydenta Stan. Zjedn. Ameryki, katolicka hierarchia prze-
szkadzalaby nam jeszcze wigcej w naszej publicznej pracy,
wigc na wszelki wypadek mozemy uzy¢ przeciw niej pewnych
ludzkich praw — balotu — za przyktadem Sw. Pawla, ktory zro-
bit uzytek z jego ludzkich praw rzymskiego obywatelstwa ze
zaapelowat do Cesarza, aby przeszkodzi¢ krzywdzie jaka miata
by¢ wyrzadzona w ushugiwaniu sprawie Panskiej, gdy Festus
aby zadowoli¢ Zydow dat propozycje, ktorej wykonanie byto-
by zakonczyto si¢ $miercig $§p. Pawta i w ten sposob zatrzyma-
loby jego ustugiwanie, (Dz. Ap. 25:9-12) jak roéwniez przy
innych sposobno$ciach on takze uczynit uzytek jego praw
rzymskiego obywatelstwa, aby nie szkodzono jego dalszemu
postugiwaniu w sprawie Panskiej. — Dziej. Ap. 16:22, 35-39;
22:24-29.

Nie radzimy braciom uzywania regularnego balotu; lecz te
wybory miaty do czynienia w kwestiach naszej publicznej
postugi, ze mozemy by¢ usprawiedliwieni, ze uzyliSmy nasze-
go ziemskiego prawa glosowania, aby przez prawne $rodki
przeszkodzi¢ wysitkom do powstrzymania nas w naszej pu-
blicznej stuzbie, co hierarchia napewno by uczynita, gdyby ich
kandydata wybrano. Bedac obecni na ostaniem zebraniu pro-
wadzonym dla braci przez naszego Pastora, t.j. na zebraniu
pytan podczas konwencji w Dallas, Texas, w niedziele rano 22
pazdzier, 1916 r., a takze mieliSmy przywilej by¢ na publicz-
nym wyktadzie po potudniu; a wigc na owym zebraniu pytan
podano mu pytanie — czy bracia moga bra¢ udziat w wyborach.
Na to odpowiedziat nastgpujaco: "Przywilej obywatelstwa i
balotu jest jednym z naszych ludzkich przywileji, ktorego,
podobnie jak wszystkie inne ludzkie przywileje, ztozyliSmy na
oltarzu przy po$wieceniu. Dlatego powinniSmy go uzywacé lub
nie, zgodnie z wolg Pana, jak sprawy Jego wypadku lub obo-
wiazku wymagaja, jezeli kiedykolwiek tyczyloby si¢ sprawy
Bozej lub obowiazku poswieconej osoby, jego rodziny lub
innych i wymagato uzycia ziemskiego przywileju gtosowa-
nia, w takim razie powinno si¢ glosowaé, w innym razie po-
winno wstrzymaé si¢ od glosowania. Jest to sprawa ktorg
kazdy powinien zadecydowaé dla siebie przed Panem. Ze po-
$wigcony chrzescijanin mogltby wiasciwie uzywac swych praw
obywatelskich dla protekcji swego szafarstwa w shluzbie
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Panskiej, tego dowodzi wypadek Sw. Pawla, ktory uzyt swego
przywileju, aby powstrzymac szkode w jego postudze od Fili-
penskich burmistrzéw, Lysiasa i Festusa". Tak odpowiedziat
br. Russell na powyzsze pytanie. Znamy wypadki ze radzit
poswieconym rodzicom by brali udziat w wyborach szkolnych
dla dobra swych dzieci, a takze radzitl pracownikom poczto-
wym, by glosowali gdy chodzito o zatrzymanie swych posad,
przez ktére mogliby utrzyma¢ swoje rodziny. Gdy radziliSmy
braciom, aby glosowali w wyborach w roku 1928, postapilismy
wedlug mysli naszego Pastora, stosujac si¢ do nadzwyczajnych
okoliczno$ci powstalych w czasie tych wyboréw, majacych
zwiazek z naszg praca do katolickiej czesci Kozta Azazela. Tak
wigc bylo to usprawiedliwione.

W Straznicy w art. "Goéra Syjon i Miasto" 1929 str. 165,
par. 18-21 J. F. R. "taktycznie" nie uznaje naszej mysli, lecz
wysila si¢ by udowodnié, ze wszelkie glosowanie w cywilnych
wyborach jest ztem, poniewaz byloby potwierdzajacym dowo-
dem popierania organizacji Szatanskiej. Gdyby jego poglad o
krolestwach tego $wiata ze sa szatanska organizacjg byl praw-
dziwym, Pan nie wymagaltby od catego Kosciota podczas jego
ziemskiej kariery modli¢ si¢ za cywilnymi wiadcami, stuchaé¢
ich, czci¢ 1 popierac, placi¢ podatki na utrzymanie rzadéw lub
starac si¢ o ich dobro. Ani nie oznajmiatby, ze wszystkie rzady
sa Jego urzadzeniem dla dobra poddanych, a ze cywilni wiadcy
sa Jego stugami w sprawach §wieckich. Ani Ap. Pawetl nie
apelowalby do nich po protekcje. (Rzym. 13:1-6; Dziej Ap.
25:10-12; 1 Pio. 2:13-15). Fakt, ze Szatanowi udato si¢ przy-
wlaszczy¢ sobie wladze i przez oszukanie naduzywa krolestw
tego $wiata dla swych celow i ze dlatego takowe czesto zle
postepuja, nie zmienia faktu, ze Bog jest Tworca terazniejszego
symbolicznego $wiata z jego symbolicznymi niebiosami i zie-
mig. (Zyd. 1:10-12). Dlatego nazywa¢ je w sensie J. F. Ruther-
forda czgscig organizacji Szatanskiej, jest bluznierstwem. Zo-
wiac je krolestwami tego $wiata, Biblia ani nie uczy, ani nie
stosuje jego znaczenia do Szatanskiej organizacji. Taki poglad
na krolestwa jest przekreceniem faktow i za mocnym przesa-
dzeniem takich rzeczywistosci, ze one jako krolestwa tego
$wiata, wedlug Boskiego porzadku drugiej dyspensacji, czgsto
czynia zlo, i ze Szatan (przez przywlaszczenie wladzy i bez-
wiedne ich oszukanie) jest ograniczonym bogiem, wiadca tego
$wiata lub porzadku rzeczy. Za mocne robienie nacisku na
doktryng zawsze prowadzi do bledu, jak wypadek, nad ktorym
si¢ zastanawiamy, pokazuje. Hipokryzja teorii, ktdra przegla-
damy, jest jawna, gdy przypominamy sobie, ze kazdy raz gdy
on jedzie do Europy, musi sktada¢ przysigge, ze jest obywate-
lem Stanéw Zjednoczonych Am. i musi przysiegac ze bedzie
popieraé, broni¢, zachowywaé, itd., ich Konstytucje, rzecz
ktdra musi uczynic, aby otrzymacé paszport. Gdyby jego poglad
byt prawdziwym, to w takim razie on sam jest zaprzysi¢zonym
obywatelem 1 wspierajacym Szatanskg organizacje! Wyraze-
nie, Szatanska organizacja, nie jest biblijnym i jest uzywane
przez wynalazce tegoz, do nauczania niebiblijnej mysli, tak jak
jego przeciwna mysl, ze Bog uzywa Jego widzialng organiza-
cj¢ towarzystwo — jest rowniez niebiblijng i glupia, i powinna
za takowa by¢ przez wszystkich uznana.

Tak samo uczy ghipstwa na Obj. 22:17 (podobnie jak na
Joela 2:28 to jest, ze Duch Sw. od wrzesnia 1922 jest wyle-
wany na wszelkie ciato!) t.j., ze teraz Duch i oblubienica
moéwig: "przyjdz" itd. Lecz to jest przeciwne Pismu Sw.
poniewaz (1) tak dtugo jak Kosciot jest w ciele, Prawda,
jako symboliczna woda, lub wino, lub mas¢ na oczy, nie jest
jeszcze dawana darmo. Prawda jest, Ze za pienigdze nie
mozna jej nabywac; lecz pomimo tego trzeba ja kupié, to
jest za ceng¢ pokuty, wiary, poswigcenia, pragnienia za
sprawiedliwos$cia, pokorg, szczero$¢ i §wigtos¢ serca i umy-
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shu. (Przyp. 23:23; Izaj. 55:1-3; Psa. 25:8, 9; Mat. 5:6; Luk. 8:15;
Obj. 3:18) Dlatego nikt teraz nie otrzymuje Prawdy darmo. Dlate-
go tez Obj. 22:17 nie moze by¢ teraz zastosowane. Lecz w Tysigc-
leciu, ani te ani inne rzeczy nie beda ceng Prawdy; poniewaz be-
dzie brana darmo, albowiem Boég postanowil, ze tedy wszyscy
przyjda do akuratnej znajomosci Prawdy, bez wzgledu na ich stan
serca lub zyczenia. (Izaj. 11:9; 1 Tym. 2:4; Jan 1:9). Oprocz tego
(2) wyrazenie "woda zywota" jest uzyte wylacznie jako okreslenie
Prawdy w Tysiacleciu. (Obj. 21:6; 22:1; 22:17). To sa jedyne
miejsca na tego rodzaju wyrazenia. Za$ z drugiej strony wyrazenie
"zywe wody" odnosi si¢ do Prawd obu wiekéw Ewangelii i Ty-
sigclecia. (1) Wieku Ewangelii Piesn Sal. 4:15; Jer. 2:13; 17:13;
Jan 4:10, 11; (2) Wieku Tysigclecia Zach. 14:8 oprocz tego (3)
stowo "oblubienica" popiera zastosowanie do Tysigclecia Obj.
22:17; poniewaz oblubienica jest niewiastg krotko przed §lubem w
czasie §lubu, i na krotka chwilg po Slubie. W dzien wesela zaraz
przed Slubem niewiasta moze by¢ nazwang oblubienica; lecz nor-
malnie nazwa ta jest zastosowang podczas $lubu i krotki czas po
$lubie. Normalne uzycie stowa "oblubienica" ma by¢ rozumiane
w Obj. 22:17 i dlatego odnosi si¢ do Tysigclecia, co i zataczony
tekst rowniez takg mysl podaje.

W Obj. 18:23 stowo "oblubienica" jest zastosowane do cate-
go Kosciola w ciele i w duchu w czynnosci zaczgtej 20 wrzes$nia
1914. Co si¢ tyczy Kosciota w ciele, nastgpujace mysli to wyja-
$nia: przyjscie Eliasza do géry Horeb przy koncu 40 dni wyobra-
za przyjscie Kosciota po 40 latach po roku 1874, t.j. w 1914, do
krolestwa, w tym znaczeniu, ze ostatni czlonek wtenczas byt
sptodzony, ze wszyscy, powolani wierni do tego czasu otrzymajg
krolestwo, 1 dlatego z punktu Boskiego zapatrywania (Rzym.
4:17) oni sg od tego czasu jakoby w krolestwie. W tym czasie
zaczeta si¢ wspodlna praca przez Chrystusa tak z drugiej strony
zastony jak réwniez i po tej stronie, t.j. zaczgcie pracy Najwyz-
szego kaptana $wiata (Glowy i ciata) odnoszacej si¢ do Kozta
Azazela. W prowadzeniu tej pracy glos calego Najwyzszego
Kaptana daje si¢ stysze¢ w Babilonie i migdzy Lewitami w Praw-
dzie. I do tej jedynie wylacznej pracy odnosi si¢ wyrazenie "gtos
oblubienca i oblubienicy nie bedzie wigcej styszany w tobie."
Zauwazcie w wierszu 23, ze to jest ostatnig dobra przystuga jaka
Chrystus uczyni w Babilonie. Ta sama praca, ktora jest przedsta-
wiona pod figura Najwyzszego Kaptanstwa $wiata z Kozlem
Azazela, odnosi si¢ do powyzej podanych stéw pod figura oblu-
bienca i oblubienicy. Lecz prosimy zauwazy¢: ta praca nalezy
wylacznie do tego czasu gdy cata klasa Chrystusowa jest juz
osiagnieta, t.j. do Epifanii czyli do weselnego dnia Kosciota (Kol.
3:4; Obj. 19:7, 8) gdy cala klasa Chrystusowa zostala wybrana,
kiedy, z punktu Boskiego widzenia, kazda czgs¢ Kosciota w ciele
jest w Krolestwie. To zastosowanie jest podobnym do Bozego
zapatrywania na Aarona w szatach chwaly i czci w czasie po-
$wiecenia, co wyobraza, jak On patrzy na wiernych jako klasg
przy ich poswiegceniu, t.j. jakoby byli w chwale, z punktu widze-
nia jakimi bedg. J. F. Rutherford wierzac, ze Ko$ciot jeszcze nie
jest kompletnie powotany jest dlatego powstrzymany od zastoso-
wania tego ust¢pu, jakoby jeszcze nie wypehit sig, jest on row-
niez przez powyzsze przedstawienie wstrzymany od uzycia i
zastosowania do czasu przed rokiem 1914. Poniewaz ten ustgp
nazywa Chrystusa i Ko$ciél Oblubiencem i Oblubienica, po roz-
poczeciu pracy nad Koztem Azazela w roku 1914, dlatego z Bo-
skiego punktu zapatrywania sg uwazani po cze$ci aktualnie Zona-
ci i cze$ciowo tak dobrze jak zonaci, to jednak w Zadnym znacze-
niu nie mozna zastosowa¢ Obj. 22:17, do jakiegokolwiek czasu,
przed ukompletowaniem Kosciota; a tres¢ Obj. 22:17 udowadnia
ze ten ustgp odnosi si¢ do czasu po zakonczeniu wesela. Jest to
wigc ghupstwem stosowac Obj. 22:17 do czasu, gdy Prawda jest
kupowang; poniewaz w tym ustgpie dawana jest bez zaplaty —
"darmo", ktokolwiek ja zapragnie.

NIKOLAJCZYK NAUCZA NIKOLAJTYZMU

Tak samo wywodzi swe ghupstwo z listu do Rzym. 13:1-7
opisujac obowiazek i poddanstwo braci wzglgdem wodzoéw towa-
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rzystwa i (wnioskujgce) wzglgdem niego jako glownego przedsta-
wiciela. Postgpuje za glupstwem falszywego tlumaczenia w ang.
Biblii t. z. Authorized Version z listu do Zyd. 13:7, 17 — "pamic-
tajcie na tych co panujg nad wami" i "badzcie postuszni tym kto-
rzy panujg nad wami i badzcie im poddani". Zapomniat o tym, ze
thumacze Biblii angielskiej A. V. byli wszyscy Episkopalni, ktorzy
starali si¢ zmieni¢ Biblig, aby sprzyjala ich klerykalizmowi, i dla
tego celu falszywie to przettumaczyli. Wyrazenie "ktorzy panuja
nad nami" powinno by¢ przettumaczone w obu wypadkach "wo-
dzow waszych, " jak odnos$nik pokazuje. Stowo przettumaczone
"postuszni" powinno by¢ "przekonani", to jest, przez wyuczenie
si¢ Stowa Bozego "badzcie im poddani" powinno by¢ poddawaj-
cie si¢ lub dajcie si¢ prowadzi¢, t.j. jesteSmy napominani w Li-
$cie do Zydow 13:17 azeby$my wzgledem naszych wodzow wy-
rabiali w sobie dwie cze$ci lagodnosci, t.j. pojetnos¢ ku nauce i
chetnie dawali im si¢ prowadzi¢. Lecz te dwie czgsci tagodnosci
majg by¢ zrobwnowazone obowigzkiem udowadniania wszystkie-
g0, a trzymania si¢ tylko tego, co przez tego rodzaju probe zostato
udowodnione, ze jest dobrym i przez obowigzek nie poddawania
si¢ ani na chwile falszywym nauczycielom (1 Tes. 5:21; Gal. 2:4,
5), chociazby nawet uchodzili za "przewdd", a tak te dwie czesci
sg bardzo daleko od radzenia poddawania si¢ ludu Bozego wo-
dzom, tak dalekie jak wschod od zachodu. Tylko prawdziwy i
odstepny wladca panujacy nad dziedzictwem Bozym nie moze
tego odrézni¢. Niedorzeczno$¢ uzywania ustgpu z Listu do Rzy-
mian 13:1-7 na udowodnienie, ze lud Panski ma by¢ postuszny
wodzom w Kosciele i Wielkim Gronie jest objawiona, gdy przy-
pomnimy sobie, ze ustep w ten sposob ttumaczony zaleca Nikolaj-
tyzm czyli klerykalizm rzecz ktora Jezus nienawidzi, i zaleca
ludowi Bozemu aby takze nienawidzit. — Obj. 2:6.

Nadto wyrazenia z listu do Rzym. 13:17 jasno dowodza, ze to
odnosi si¢ do ziemskich cywilnych wtadcow. Nigdzie w Biblii
wyrazenie hoi archontes — wladcy, (w. 3) nie stosuje si¢ do
urzednikow z wyjatkiem jezeli majg jaki $wiecko polityczny
urzad. Zastosowanie tego wyrazu oznacza wlasnie ta osobliwosé
ich urzedu, a nigdy nie jest uzywane biblijnie do slug Ko$ciola.
To samo stosuje si¢ do slowa excousia w znaczeniu panujacego.
(w. 1, 2, 3) Oprocz tego fakt, ze tu wzmiankowani panujacy wy-
konujg pomste (w. 4) dowodzi o $wieckich wladcach; poniewaz
lud Bozy nie moze si¢ méci¢ tak dlugo jak jest w ciele. (Rzym.
12:19-22). Ich zbieranie podatkdéw i cta i oddawanie im czci i
bojazni dowodzi takze ze jest mowa o cywilnych wtadcach (w. 6,
7). A wigc wyrazenia z listu do Rzym. 13:1-7 odnoszg si¢ jasno do
$wieckich wladcow i sa w opozycji do stanu, obowiazkow i wiadz
shug Kosciota. Nie dziwi nas bynajmniej, ze za swe uzurpatorstwo,
panowanie nad dziedzictwem Panskim i dyktatorstwo, jest tak
szeroko 1 wlasciwie krytykowany przez braci, i dlatego stara si¢
przekreci¢ Stowo Boze aby przeto mogl sankcjonowac swa nie
ustuzng podstawe i praktyke; lecz takie kretactwa przekonywaja
tylko jeszcze wigcej trzezwych braci o jego prawdziwym charakte-
rze jako matego papieza w matym Babilonie. Jego falszywe na-
uczanie z listu do Rzym. 13:1-7, w celu przypisania sobie i wspot-
klerykalistom tego rodzaju wladzy nad trzoda Panska, podczas
gdy ten ustgp przypisuje tylko wladcom cywilnym taka wiladze
nad poddanymi, jest rownoleglte z wielkim papiezem wielkiego
Babilonu w przypisywaniu sobie zwierzchnictwa, a swej hierarchii
podrzgdnego zwierzchnictwa z wymaganiami postuszenstwa dla
niego i dla nich. Coraz to wigcej rownoleglosci wypehiajg si¢
pomiedzy wielkim a matym papiezem.

SLUGA, A ONYM SLUGA — JEST ROZNICA

W Straznicy 1930 str. 69 par. 11-17, podaje jeszcze wigcej
glupstw: zaprzecza, ze brat Russell byl onym stuga wedtug Ew.
Luk. 12:42-44 i Mat. 24:45-47, twierdzac, ze ten stuga jest tym
samym co z lzaj. 42 — Chrystus, Glowa i Ciato. Ten poglad jest
fatlszywym, poniewaz "on stuga" mial dziata¢ dopiero po powrocie
naszego Pana (Luk. 12:43; Mat. 24:46) gdy za$ stuga z 1zaj 42 jest
identyczny ze stuga z Izaj 49, jak to mozna widzie¢ z poréwnania
1zaj. 42:6, 1 i 1zaj. 49:8, 9, ze to odnosi si¢ do dziatajacego Chry-
stusa podczas wiekow Ewangelii (2 Kor. 6:1, 2) i Tysiaclecia.
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Oprocz tego "on stuga", stugi, stuzebnice i domownicy Luk. 12:42-44 i
Mat. 24:45-47 stanowia tylko nogi czyli ostatnich czlonkow stugi z Izaj.
42. To wigc dowodzi, ze "on stuga" w tych ustepach jest jednym indywi-
dualnym czlonkiem nog stugi Izaj. 42; poniewaz odrozniony jest od stug,
stuzebnic 1 domownikow, i jest nad nimi. Dlatego twierdzenia Watch
Tower z 1 stycznia 1930 wzgledem tej glowy sa, falszywe i glupie —
jakich mozna si¢ od "glupiego pasterze, " spodziewa¢. Obwinia nawet
tych ktorzy twierdza, ze br. Russell byt "onym stuga", jakoby ci wywyz-
szali czlowieka nad Boga, a to w tym celu aby tylko poniza¢ br. Russella.

Dalej twierdzi, ze wi¢zniowie z Izaj. 42:7; 49:9; 61:1 i w Psalmie
79:11 sag Wielkim Gronem. Temu zaprzeczamy w kazdym wypadku i
zgadzamy si¢ z naszym Pastorem, ze wigzniowie w tych trzech ustgpach z
proroctwa Izajasza sa wig¢zniami grobu. Co si¢ tyczy Izaj. 61:1, 2, przy-
pominamy, ze nasz Pan w Ew. Luk. 4:18, 19 odczytat tylko tyle ile byto
na czasie do gloszenia bedac w ciele. Umyslnie opuscil czes¢ drugiego
wierszu bo to nalezalo do czasu dnia pomsty, i nie byto tedy jeszcze na
czasie do gloszenia. Gdyby wi¢zniowie pierwszego wierszu byli Wielkim
Gronem, opuscitby t¢ czg¢$¢ pierwszego wierszu, poniewaz nie byt tedy
jeszcze czas na ogloszenie jego wyzwolenia, poniewaz jako klasa nie
mogla przyjs¢ do egzystencji przed rokiem 1917. Chociaz byli tacy co
tracili korony podczas catego wieku Ewangelii, to jednak nie byto Wiel-
kiego Grona jako klasy, az czas ucisku nastapit. (Obj. 7:14) To mozna
takze widzie¢ z obrazu przybytku; poniewaz nie ma dla nich miejsca w
obrazie przybytku w wieku Ewangelii przed Epifania, bo obdz na wiek
Ewangelii wyobrazal nominalny Ilud Bozy, dziedziniec usprawiedliwio-
nych, a miejsce $wigte nowe stworzenia (ktorzy podczas wieku Ewangelii
sktadali si¢ z zatrzymujacych i tracacych swe korony). Poniewaz nie byto
Wielkiego Grona, aby mu postuzy¢ za czasow Jezusa stosownym oglosze-
niem, jezeli wigzniowie pierwszego wierszu odnosza si¢ do niego, Jezus
byltby opuscit t¢ czg$¢ 1zaj. 61:1 jako nie na czasie do gloszenia, tak jak
opuscit czes¢ drugiego wierszu, traktujaca o ogloszeniu dnia pomsty,
poniewaz nie bylo tedy na czasie aby to glosi¢. A zatem gdy Jezus odczy-
tal t¢ czeS¢ z pierwszego wierszu, bedaca podowczas na czasie do glosze-
nia, oznacza ze to nie odnosi si¢ do Wielkiego Grona. Jezus glosit o
wzbudzeniu umartych — co bylo na czasie, juk Jego przytoczony ustep
tego dowodzi.

Zndéw lacznos¢ 1zaj. 42:7 1 49:9 z ich poszczegdlnymi poprzednimi
wierszami dowodzi, ze Wielkie Grono nie jest okreslone przez owych
wiezni, poniewaz poprzedzajacy wiersz w obu wypadkach dowodzi, ze
gdy wigzniowie beda uwolnieni tedy Nowe Przymierze bgdzie dziataé, a
restytucja bedzie zaprowadzong, narody beda o$wiecone itd.; dlatego
odnosi si¢ do wigzni w grobie. Co si¢ tyczy wiezni z Psalmu 79:11 to tres¢
jego pokazuje, ze modlitwa jest czyniona przez braci, aby ich przeslado-
wanych braci z naturalnych wigziefi 1 innych form prze§ladowan, wiacznie
tortur i $mierci, wyswobodzi¢. Lecz zdaje nam si¢ ze mozemy swobodnie
mowié o braciach Wielkiego Grona jako o wigzniach w wielkim i matym
Babilonie, poniewaz o tym jest mowa o nich w Psa. 107:10.

W Straznicy z 15 lutego 1930 J. P. Rutherford powtarza jego stary
btad, ze Mat. 24:6-12 odnosi si¢ do Wojny $wiatowej i do pewnych towa-
rzyszacych doswiadczen — do przesladowan towarzystwa i jego przypusz-
czalnej zdrady przez "opozycj¢" i do $wiadectwa 14 wierszu, ktore byto
jego milionowym fiaskiem z lat 1918-1925. Nasz Pastor w IV tomie
zastosowatl Mat. 24:5-14 jako krotkie streszczenie historii wieku Ewange-
lii, co jest bez watpienia prawda. Jezeli pierwszego poglad bylby praw-
dziwym, wiersze 29, 30, odnoszace sio do ucisku wierszy 6-10, dalyby
dowdd, ze Pan nasz nie powrdcit az po wojnie $wiatowej. To bylo powo-
dem, ze brat Chomiak przyjmujac jego bledny poglad oparty na wierszach
6-10 za prawdziwy logicznie wnioskowat z tego Ze przyjscie naszego Pana
nie bylo w roku 1874 i nie moglo predzej nastapi¢ az po zakonczeniu si¢
wojny $wiatowej. A zatem wedlug logicznego nastgpstwa, J. F. Rutherford
bedzie musial zaniecha¢ swego pogladu co do wierszo w 6-10, a powrdcié
do pogladu naszego Pastora, albo porzuci¢ rok 1874 jako dat¢ powrotu
naszego Pana, a przenie$¢ go az po zakonczeniu si¢ wojny $wiatowe;.
Moze by¢ ze on ma zamiar wyskoczy¢ z tym przed bra¢mi w towarzy-
stwie; poniewaz jego chronologiczne poglady, o ile juz znane, prowadza
do tego; lecz to zmusi go znowu do porzucenia jego pogladu na przyjscie
Panskie w roku 1914. Na tym punkcie znajduje si¢ on w strasznym zamie-
szaniu; i dlatego mozna si¢ od niego spodziewac pewnego rodzaju eksplo-
zji. Myslimy, ze bedzie zmuszony pogodzi¢ swoj poglad odnos$nie Mat.
24:6-10 z wierszami 29, 30 i przyzna¢ powroét naszego Pana na rok 1874.
To prawdopodobnie przyspieszy eksplozj¢ i doprowadzi do jeszcze wigk-
szego zaciemniania si¢ prawego oka i uschnigcia ramienia.

On rowniez pragnie wprowadzi¢ inny blad, twierdzac ze ostatki U
Izajasza sa jego wytrwali nasladowcy. Blad tego pogladu jest bardzo
widoczny z proroctwa Izaj. 1:9 (Septuaginty) przytoczonego przez Ap.
Pawla w liscie do Rzym. 9:29 w ktoérym wyraz "ostatki" zastosowywa do
Maluczkiego Stadka jako nie wielu pozostatych i wyzwolonych z nomi-
nalnego cielesnego i duchowego Izraela podczas catego wieku a nie wy-
lacznie przy zupelnym koncu tegoz. Lecz jest to prawda, ze wkrotce
bedzie miat bardzo maty lecz odmienny ostatek, — gdy jego rami¢ catkiem
uschnie. To rami¢ — jego wptyw — schnie bardzo predko migdzy nowymi
stworzeniami i dobrymi Mtodocianymi $§wigtymi. Najmniej 5000 opuscito
Towarzystwo z powodu jego ciemnego prawego oka na Filadelfie,
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Laodycee i Piramide. Obecnie z powodu mnostwa $wiezych bledow naste-
puja dalsze opuszczania towarzystwa, a zatem strata wielu tysiecy braci,
przez co rami¢ usycha coraz wiecej. Wnet on jak i niektorzy z jego poufa-
lych przyjaciot dostang si¢ w rgce rzadu a rzad oskarzy ich a szczegdlnie
jego, i udowodni mu, nadmierne naduzycie urz¢du, interesu, pienigdzy, a
szczegllnie posiadiosci. Badanie wzgledem jego finansow 1 posiadiosci
majatkowych, wywioda dziwne rzeczy na jaw — skryte rzeczy ciemnosci!

A on i jego wspolnicy beda publicznie uznani jako ci, ktorzy tak bar-
dzo naduzywali tego, co im bylo powierzone, gdy pokutujacy przyznaja,
ze to jest prawdg. Takie roszczenie sobie prawa, ze patac wartosci 75, 000
dolarow jest jego, ktory zapisuje na Starozytnych $wigtych, (pozostajacy
jego wiasnosécig az do $mierci) bedzie zbadane gruntownie; a odno$ne
dokumenty i przytoczony cel tychze, bgda zbadane i wysondowane az do
dna, a wyniki badan wyjawia, obfite dowody jawnego oszustwa. Jego
przytoczony zamiar, sprzeczny jest z zamiarem Czarteru w uzywaniu
Funduszow towarzystwa, sprzeczny jest z tym, co nalezatoby si¢ spodzie-
wac od Starozytnych $wietych, sprzeczny jest z prawdopodobna ruina w
nadchodzacej rewolucji i anarchii, i sprzeczny jest z obecnym jego zaj¢-
ciem i uzywaniem tego patacu i ogrodu, czyni jego twierdzenie $miesz-
nym i niepodobnym do prawdy, ale jako jawne oszustwo nawet dla naj-
bardziej zacofanych i pobtazliwych zwolennikéw towarzystwa, nie wspo-
minajgc juz o innych, ktérzy dawno wiedza jak wielkim oszustem byt i
jest J. F. Rutherford.

TYP BLISKI WYPELNIENIA

Chcecie wiedzie¢ jak my to wiemy? Odpowiadamy, ze Pismo $w. to
pokazuje. W krotkosci podajemy jak nastepuje: Osiem dni, od przybycia
Jezusa do Betanii az do Jego objawienia si¢ dwom uczniom w podrézy do
Emaus, wyobrazaja 80 lat od 1874 do 1954 okresy Parousii i Epifanii.
Kazdy z tych dni wyobraza 10 lat, dowiedzione przez trzy dni miedzy
pierwsza (sobota wieczor) a drugg zdradziecka wizyta Judasza (wtorek
wieczor) co wyobraza 30 lat migdzy rokiem 1878 (kiedy to klasa Judasza
przeciwna Okupowi zlozyla jej pierwsza pozaobrazowa zdradziecka
wizytg) a 1908 (kiedy to klasa Judasza przeciwna udziatowi Kosciota w
ofierze ze grzech odbyla jej druga pozaobrazowa zdradziecka wizyte).
Wedhug tego ustawienia, pozaobrazowy piatek zaczat si¢ w pazdzierniku
1924 roku (piatek rozpoczyna si¢ we czwartek o 6-tej wieczorem) i skon-
czy si¢ w pazdzierniku 1931 (piatek konczy si¢ w piatek o 6-tej wieczo-
rem). Te 10 lat wskazuja na czas zdradzenia wiernego Kaptanstwa, na
probe przed pozaobrazowym Sanhedrynem, (co juz przeminglo) na probe
przed pozaobrazowym Pitatem i na pozaobrazowe ukrzyzowanie, $mier¢ i
pogrzeb. Zyjemy teraz w trzeciej godzinie pozaobrazowego piatku, rano;
trzecia godzina jest od sierpnia 1930 do stycznia 1931, poczatku pozaob-
razowego krzyzowania. Ukrzyzowanie naszego Pana wyobraza jak Ka-
ptanstwo w Prawdzie i poza Prawda Epifanii, bedzie publicznie lecz
falszywie uznane, jako posiadajace zly charakter (gwozdzmi przebite
nogi) i zte uczynki (gwozdzmi przebite rgee). Pokutujacy ztodziej (nie
zbdjcy, ztoczyncy ani lotrzy, ale wyraznie zlodzieje jest podane w Ewan-
geliach w greckim manuskrypcie) wyobraza najgorszych ze ztych Lewi-
tow czynigcych pokute, a niepokutujacy ztodziej wyobraza najgorszych ze
ztych Lewitdow nie czynigcych pokuty. Pokutujacy ztodziej litowat si¢ nad
Jezusem, ze Go niewinnie ukrzyzowano i przyznal, ze on i jego towarzysz
zastugiwali na karg. J. F. Rutherford i jego "ostatki", nie Panskie, razem z
innymi niepokutujgcymi, najgorszymi ze ztych Lewitow, sa poza obrazem
niepokutujacego ztodzieja; i oni sg przedstawieni we figurze jako wielcy
czyniciele zlego w ich urzedowej pracy w §wieckim znaczeniu, $mier¢ na
drzewie — wiszenie — wyobraza publiczne objawienie prawdziwego lub
rzekomego ztodzieja. Wierni beda tak objawieni. To objawienie bgdzie
trwalo od pigciomiesigcznego okresu, od sierpnia 1930 do stycznia 1931
(pozaobrazowej trzeciej godziny) do pieciomiesigcznego okresu od lutego
do lipca 1933 (pozaobrazowej dziesigtej godziny). Prawdopodobnie w tym
czasie, w lipcu 1933, "ostatki" J. F. Rutherforda beda bez nowych stwo-
rzen i prawdziwych Mtodocianych $wigtych. Czy to si¢ wypelni zupehie
w tym czasie lub nie, tego na razie nie wiemy, lecz jest pewnym, ze jego
pozostale "ostatki" juz nie bgda miaty takich braci. W miedzyczasie twier-
dzi on zwodniczo, ze wszyscy ci, ktorzy opuszczajg towarzystwo nie
naleza do Boskich ostatkow lecz tylko ci co stoja przy nim. Ma si¢ rozu-
mieé, ze takie twierdzenie przyczyni si¢ do jeszcze wigkszego zwiedzenia
jego ostatkow. Niedawno temu pokazal on swoim zwolennikom jeszcze
inng sztuke. Podajac w stosownym ogloszeniu ze go fatszywie posadzaja o
powstrzymywanie cyrkulacji szesciu toméw br. Russella, i z tego powodu
oglosit nagank¢ z tomami. To jednak, pobudzenie do tego czynu, wcale
nie bylo sumienne, ani dyktowane mitoscia Prawdy, lecz z mitosci dla
pienigdzy, (poniewaz twierdzi, ze tomy sa pelne bledow, i dlatego nie
moga by¢ rozmyslnie cyrkulowane przez sumiennych mito$nikow Praw-
dy). Dobrze wiemy, ze towarzystwo chce si¢ pozby¢ wszystkich tomow na
sktadzie, aby nie ponosi¢ przez to finansowej straty; réwniez postanowio-
no aby nie drukowa¢ wigcej tych ksiazek, ktore wedlug ich twierdzenia sa
petne biedow. Jezeli szes¢ tomow sg petne bledow, jak on twierdzi, wten-
czas jest to Wielkim grzechem aby je cyrkulowaé, co jest pozafigura
Izraelity podajacego nieczyste migso drugim. Lecz co moze by¢ grzechem
dla mito$nikéw pieniedzy gdy pieniadz stanie na drodze ich takomstwa?
(2 Tym. 3:2) I takim jest on wilasnie, jako cztonek pozaobrazowego Jam-
bresa. Jak widocznym jest glupstwo takiego postgpku.
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W Straznicy z 1930 str. 20 par. 9-20 odrzuca nauke¢ naszego Pastora o
dozwoleniu ztego, jak podane w odno$nym rozdziale I tomu, i twierdzi, ze
nie ma biblijnego dowodu na potwierdzenie mysli Pastora, i posuwa si¢
nawet tak daleko gdy mowi, ze twierdzenie br. Russella, ze Pan dozwala
na zlo i grzech, aby ludzko$¢ nauczylta si¢ nienawidzenia grzechu przez
doswiadczalng znajomo$¢ o ztej naturze grzechu i okropnym jego skutku,
ze to znaczyloby, ze Pan zgadza si¢ na grzech i pochwala grzech! Tak
mocno zaciemnit; si¢ jego prawe oko, Ze nieprzyjemne cierpienie z powo-
du grzechu jest zgoda i uznaniem grzechu, dlatego ze Bog ze zlego moze
wyprowadzi¢ dobre! (Abakuk 1:13). Lecz Pismo $w. na pewno uczy
wedtug mysli naszego Pastora, §w. Pawet moéwi nam (Rzym. 11:31, 32),
ze Bog zamknat Izracla w niedowiarstwo przez ich wlasng niewiarg, aby
przez ich cierpienia we Wieku Ewangelii przygotowac¢ ich aby byli btogo-
stawieni, i aby przez okazanie im milosierdzia mogli dostapi¢ wyzwolenia
przez ustuge klasy Wybrane;j!

W liscie Rzym. 8:20-22 $w. Pawet mowi nam, ze Bog poddat ludz-
kos¢ pod przeklenstwo, przez co wiele nedzy wycierpiala, aby w koncu
nie tylko wyzwoli¢ ja z przeklenstwa, lecz roéwniez do wolnos$ci dziatek
Bozych. Psalm 76:10, 11 pokazuje, ze grzech cztowieka bedzie na to
uzyty, aby pokazal madros¢, moc, sprawiedliwo$¢ i milos¢ Boza; lecz
jedyny sposob w ktory grzech moze to uczynié, jest, aby grzech tak mocno
mogl utrapi¢ czlowieka, aby czlowiek znienawidzil grzech, na zasadzie
jak sparzone dziecko boi si¢ ognia lub jak ukarane dziecko porzuca rze-
czy, ktore sprowadzaja kar¢ i jak pijacy przez ich cierpienia i zdegrado-
wanie prowadzeni sg do reformy. Ten ustgp pokazuje takze, ze ci, ktorzy
nie dozwola, aby takie cierpienia ich zreformowaty, beda odcigci, przez co
jedynie grzechy takich ludzi moga by¢ wstrzymane.

Najjasniejsze Pismo ktore uczy wedlug mysli naszego Pastora, dla
czego zlo bylo dozwolone, jest Psalm 90. — Psalm czyli piesn Mojzesza.
Piesn Mojzesza (Obj. 15:3) jest glownym tematem Starego Testamentu,
jak Piesn Baranka jest gtownym tematem Nowego Testamentu. Piesn
Mojzesza jest nauka o pierwotnej doskonalosci czlowieka, jego upadku,
przeklenstwie, dozwoleniu zlego i restytucji. Wedlug napisu nad nim
znajdujacego sig¢, Psalm 90 jako Piesn Mojzesza powinien uczy¢ takich
mysli i rzeczywiscie tak czyni. W wierszu 1 i 2 Autor Boskiego Planu jest
przedstawiony. Wiersz 1 powinien by¢ przettumaczony: "O Panie byle§
mieszkaniem naszym w pokoleniu, nawet w owym pokoleniu". Tu jest
przedstawiona pierwotna doskonato$¢ pokolenia w Adamie i Ewie w ich
bezgrzesznym stanie; bo widocznie Bég nie byl mieszkaniem w zadnym
pokoleniu ludzkosci pod przeklenstwem, az Kosciot Wieku Ewangelii
zamieszkat w Bogu przez sptodzenie i posiadanie Ducha $§w. (Kol. 3:3;
Jan 17:21; 1 Jan 4:13, 16) Wiersz 2 pokazuje wieczno$¢ Boga. Przeklen-
stwo 1 restytucja jako temat tego Psalmu sa podane w 3-cim wierszu; gdy
wiersz 4-ty nadmienia o 1000 letnim okresie czasu, kiedy powrot, to jest
restytucja 3-go wierszu ma si¢ wypetni¢. Potem wiersze 5, 10, 15 omawia-
ja o ztem — a najgléwniejsze — o przeklenstwie przedstawiaja. Po podaniu
takowych w krotkosci, Mojzesz w wierszach 11 1 12 zapytuje si¢ i odpo-
wiada, dlaczego zto byto dozwolone?" Ale kt6z zna srogos¢ gniewu Twe-
go? (wyrazonego w przeklenstwie) Albowiem kto bojac si¢ Ciebie, zna
zapalczywos$¢ (gniew) Twojg". (Przeklenstwo nad ludzkoscia wyrobi
poszanowanie dla Ciebie. Tu widzimy my$l naszego Pastora, ktora uczy,
dla czego przeklenstwo spoczywa nad ludzkos$cia).

Wiersze 12-17 nalezg do Tysiaclecia; bo jak obrocenie ku znisz-
czeniu jest opisane w wierszach 5-10, tak wiersze 12-17 opisujg powrot
z tegoz. Wiersz 12 wyobraza ludzko$¢ modlaca si¢ aby mogla mieé
nauke¢ ze wszystkich dni swego przeklenstwa (w. 9, 10); "po wszystkie
dni nasze", (wiersze 14, 15) aby w czasie dni postgpu restytucji, ludz-
ko$¢ mogta nauczy¢ si¢ madrosci, t.j. aby z pierwszego mogta nauczy¢
si¢ nienawidzenia grzechu, a z ostatniego umitowania sprawiedliwosci;
poniewaz te dwie $wiadomosci beda dwoma gléwnymi sktadnikami
madrosci ludzkiej. Jak jasno ucz?, wiersze 11 i 12, ze grzech i zto byly
dozwolone w celu nauczenia ludzko$ci oddawania Bogu, co migdzy
innymi znaczy nienawidzenie grzechu! Wiersz 13 wyobraza ludzkos¢
modlaca si¢ o powrdt czyli restytucje, i prosi Boga o zmiang (zlitowa-
nie) aby mogta pokutowac z przeklenstwa. W wierszu 14 pokazane jest
mitosierdzie, wesele i rado$¢ po "wszystkie dni" ludzkosci. Te "wszyst-
kie dni" roznig si¢ wielce od "wszystkich" dni zanotowanych w wier-
szach 9 1 10, kiedy ludzko$¢ doswiadczata cierpien z powodu przeklen-
stwa. Roznica jest ta: "wszystkie dni" w. 9 i 10 byly wszystkimi dniami
w ktorych zto panowalo, a "wszystkie" dni 14 i 15 w. beda wszystkimi
dniami, w ktérych sprawiedliwo$¢ bedzie panowac czas restytucji. Tak
jak w jednych "wszystkich dniach" gniew Bozy przynidst niedole
(przeklenstwo) (w. 9 i1 10), tak w drugich "wszystkich dniach" Boskie
mitosierdzie (w. 14) przyniesie rado$¢ i wesele. Zauwazcie jak wiersz
15 pokazuje, ze rado$¢ zbawienia ludzkosci, poddajacej si¢ pod restytu-
cj¢, bedzie korzystng z powodu zamiaru Bozego, wedlug dni utrapie-
nia i wedlug lat w ktérych ludzko$¢ doznala zlego. Tu znéw uczymy
sie, ze Bog skazat ludzkos¢ na przeklenstwo, aby ona przechodzac przez
doswiadczenia ze sprawiedliwoscig mogla tym korzystniej dostapié¢
radosci restytucyjnych. W wierszu 16 ludzko$¢ modli si¢ o madrosc i
udzial w Boskim dziele restytucyjnym, i otrzymanie charakteru (Chwaty
Twojej). Ta modlitwa jest powtorzona w wierszu 17 z objasnieniem, i
dodang mys$la, aby oni mogli sta¢ si¢ niezmiennymi uczestnikami
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zarzadzen Boskich w przysztych wiekach po Tysiacleciu. Ten Psalm
poucza nas wedlug zdania br. Russella, dla czego zlo byto dozwolone w
ogo6lnosci; 1 dlatego pobijg odrzucenie tej mysli przez J. F. Rutherforda.

Jako ostatni dowod uczacy o dozwoleniu zlego, aby nauczy¢ czto-
wieka nienawidzenia i zaniechania grzechu, jest Rzym. 7:13. Ten ustep
ogranicza zastosowanie doswiadczenia ztego do Izraela, i pokazuje, ze
specjalne zto, ktére przyszio przez zakon, z powodu pogwalcenia Zakonu,
bylo zamierzone, aby grzech stat si¢ strasznym dla Izraela. Wedlug tego
cho¢ ustep mowi tylko o Izraelu w zwigzku z ponoszeniem poszczeg6l-
nych kar za pogwalcenie Zakonu, zasada jest ta sama, jak powyzej w
innych ustepach widzieliSmy. Dlatego przeciwnie do twierdzen J. F.
Rutherforda, przez co stara si¢ mys$l wzglgdem tego usunac, ten ustgp
zawiera w sobie zastosowanie do Izraela tej zasady, wedtug ktorej zlo jest
dozwolone i dowodzi prawdziwosci nauki naszego Pastora na ten przed-
miot. Pierwszy traktuje ten ustep jakby to byt jedyny wiersz Biblijny,
ktorego nasz Pastor do tej nauki uzywat, a potem krotko go opuszcza jako
niewystarczajacy za podstaw? tej nauki. Lecz powyzsze ustepy w krotko-
Sci wyjasnione pokazuja, ze jest dosy¢ Pism, ktore podajg mysl, ktorg nasz
Pastor na tym punkcie nauczal.

ODPOWIEDZ NA PLYTKIE ZARZUTY

Twierdzi sprzecznie z pojeciem naszego Pastora, ze ci ktorzy umiera-
ja w dziecinstwie oraz urodzeni i zyjacy idioci nie otrzymaliby zadnej
korzysci z doswiadczenia zlego. Odpowiadamy, ze gdy ci przechodzi¢
beda przez restytucyjne sposobnosci w przysztym wieku, ich sktonnosci
do ztego doprowadza ich wiele razy do zamiaru wykonania zlego, za co
otrzymywac beda chlosty. To, razem z doswiadczeniem grzechu, da im
dostateczng nauk¢ do znienawidzenia i zaniechania zlego. (Izaj. 26:9).
Jego mniemanie, ze nie ma zadnego ustepu Pisma $w., ktoryby wskazy-
wal, ze upadli aniotlowie otrzymaja jakakolwiek korzys¢ z ich doswiad-
czenia ze zlem, jest odparte takimi faktami, ze Bog stanie si¢ znow Glowa
tych aniolow, ktorzy beda zgromadzeni w Chrystusie (Efez. 1:10), ze
Jezus stanie si¢ ich Panem (Rzym. 14:9; Fil. 2:9, 10) i Ze otrzymaja probe
do zycia w potaczeniu ze sprawiedliwoscia (2 Pio. 2:4; Juda 6), poniewaz
Bog nasz jest bardzo praktyczny aby im nie mial tego udzieli¢, za prak-
tycznym, aby ich uwiezi¢ w celu przygotowania do takiej proby, jezeli
zaden z nich nie mialby z tego skorzysta¢. Na jego zarzut, ze ludzie ktorzy
czynia jak najlepiej, mimo tego cierpig i umieraja, odpowiadamy: niekto-
rzy z nich umieraja $miercig ofiarnicza jako kaptani, inne z nich umieraja
$miercig postugi jako lewici, ktorych cierpienia jednakowoz nie podcho-
dza pod cierpienia $wiata, lecz pod owe ludu Bozego, ktorych cierpienia
sg dla innego celu od owych $wiata, t.j. aby ich przysposobi¢ w zalety
charakteru potrzebe do terazniejszych i przysztych postug. Nie inni jak
tylko ci czyniacy jak najlepiej! Wszyscy inni znajda si¢ pod §wiatowym
doswiadczeniem zlego. Pastora na ten przedmiot rozsypuja si¢ w proch z
powodu odrzucenia nauki o wyrabianiu charakteru, odrzucit on aktualnie,
jezeli nie ustnie poglad naszego Pastora, dlaczego bylo dozwolone zto
czterem klasom wybranym, to jest, aby wyrobi¢ w nich charakter i przy-
gotowaé ich do terazniej i przyszlej postugi. — Zyd. 2:10, 17, 18; 5:8, 9;
Rzym. 8:28, 29; 2 Kor. 4:16-18; 1 Pio. 1:6, 7; Mal. 3:2, 3.

W czasie jego wyktadu, o dozwoleniu zlego, juz po odrzuceniu po-
gladu brata Russella, mowil, ze Biblia uczy innej i pelniejszej mysli,
dlaczego Bég dozwolit zlo t.j. aby objawi¢ i broni¢ Swoich przymiotéw
i aby zademonstrowac, ze mogt pokonaé Szatana w Jego sporze z nim,
przez stworzenie doskonalego rodzaju ludzkiego obdarzonego wiecz-
nym zyciem na warunkach postuszenstwa, mimo Szatanskiej opozycji.
Takie same wyjasnienie dajg sekty i podobnie do J. F. Rutherforda nie
wyjasniaja, jak to moze by¢ uczynione w dozwoleniu grzechu. Juz
dawniej wykazalismy sofistyczny sposob Rutherforda w przedstawieniu
nauk drugich niby sprzecznych jedne z drugim tam gdzie faktycznie
zadnej sprzecznosci niema; jak to pokazuje tytul jego najpsotniejszego
artykutu pt. "Charakter czy Przymierze" — Straznica 1926 str. 147-153.
Dlatego najpsotniejszy, bo wedlug zdania wiceprezydenta towarzystwa
br. Wise i wielu innych, artykul ten wytworzyt demoralizacj¢ migdzy
wielu zwolennikami towarzystwa. Jak juz wykazalismy TP. 26, 138), ze
pomigdzy tymi dwoma wymaganiami naszego przymierza a sze$cioma
innymi wymaganiami rozwijania charakteru nie ma zadnego przeci-
wienstwa. A wigc dowodzenie, ze nie dlatego zto byto dozwolone, aby
rodzaj ludzki mogt si¢ nauczy¢ nienawidzenia i porzucenia grzechu, lecz
dlatego, aby zamanifestowac i broni¢ Boskich przymiotéw wobec swego
stworzenia i udowodni¢, ze On mogt pokona¢ Szatana w Swoim sporze
z nim, przez stworzenie doskonatego rodzaju ludzkiego uposazonego w
zywot wieczny zawarunkowany na postuszenstwie pomimo opozycji
Szatanskiej; on tym wykazuje jako sprzeczno$é¢ rzeczy, ktore jednak sg
w zupetnej harmonii.

Jest, ma si¢ rozumie¢ prawda, ze Jehowa dozwolil na grzech i zto,
aby objawi¢ i broni¢ Swego charakteru i podrz¢dnie aby zademonstrowac,
ze moze pokona¢ Szatana w Jego sporze z nim przez stworzenie doskona-
tej ludzkosci obdarzonej wiecznym zyciem na warunkach postuszenstwa,
mimo opozycji Szatana. Lecz ze nie ma zadnego przeciwienstwa miedzy
tymi myslami a mysla, ze Bog opanuje grzech przez utrapienia, ktore
naucza ludzko$¢ nienawidzenia i zaniechania grzechu, jest widocznym,
poniewaz to jest czescig srodkow, przez ktore Jego chwalebny charakter
bedzie objawiony i wykazany, przez co doprowadzi do doskonatosci
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i wiecznego zywota dla postusznych ludzi, pomimo opozycji Szatana.
Wyjasnienie J. F. Rutherforda zaprzecza, ze Boég w celu edukacyjnym
uzyl grzechu, aby wzbudzi¢ nienawis¢ do grzechu, co jest dowodem
dozwolenia grzechu, lecz on na wzor sekciarski pozostawia zagadnienie
nierozwigzane: jak zto w ludzkosci przyniesie Bogu zaszczyt i przyczyni
si¢ do pokonania Szatana jego wlasna bronig. Dat tylko powierzchowne
wyjasnienie ktore wylacza z pod rozwagi jeden z najglowniejszych czyn-
nikéw zagadnienia, gdy nasz Pastor idzie do gruntu kwestii i rozwiazuje
przedmiot jak najzgodniej z Biblig i Boskimi przymiotami i jak najsku-
teczniej z ich objawieniem i wykazaniem, jak réwniez ze Bog pokona
Szatana jego wilasng bronig grzechem. J. F. Rutherford stal si¢ przeto
niejasnym mySlicielem, falszywym nauczycielem, rabusiem niektérych
waznych zaryséw Prawdy ludu Panskiego.

To jest tylko prawda w jego wyjasnieniu, co otrzymal od naszego Pa-
stora lub od sekt; a to co brakuje w jego wyjasnieniu to brakuje z tej
przyczyny, ze odrzuca brakujace punkty dopeinione przez br. Russella.
Brat Russell w tych rzeczach okazuje si¢ glebokim i jasnym myslicielem,
ale Rutherford ptytkim i blgdnym, dlatego, ze pierwszy byl madrym i
roztropnym shuga, a drugi ztym stuga, glupim i niepozytecznym pasterzem
mig¢dzy ludem Bozym.

W Straznicy z 15 marca do 15 maja 1930 roku, napisat dtugi artykut
pod tytutem "Krolewski Dom Jehowy" w ktorym literalnie az si¢ roi od
btedow, niektore z nich fundamentalnego znaczenia; ktore udzielaja jeszcze
jednego przekonywajacego dowodu o jego symbolicznym pijanstwie (Mat.
24:49) i coraz wigkszym za¢mieniu prawego oka (Zach. 11:17). Jeden z nich
jest, ze nie ma réznicy mi¢dzy splodzeniem a narodzeniem z Ducha, i Ze te
oba stowa odnosza si¢ do tego co dzialo si¢ z naszym Panem przy Jordanie i
gdy byt wzbudzony z umartych. Dlatego naucza, ze w tym zyciu jesteSmy
narodzeni z Ducha i duchowymi istotami. Tak wigc powrdcit do zamieszania
poje¢ nominalnego Kosciota na ten przedmiot, a nawet w gorsze. Ma si¢
rozumie¢, ze tak jak nasz Pastor wskazal, (zob. Tom. I Str. 347) greckie
slowo gennao jest uzywane w obu wypadkach, poniewaz greckie stowo
gennao ma trojakie znaczenie: (1) splodzi¢ (uzyte tylko do rodzaju meskie-
£0), (2) narodzi¢ si¢ (uzyte w rodzaju meskim i zenskim), i (3) w stanie do
porodzenia (uzyte tylko do rodzaju zenskiego). Zaprzeczajac pierwszego
znaczenia jako biblijnie nie uzywane przez ludzki rodzaj meski lub przez
Boga, przyznaje, ze tylko stowa w wypadku drugim i trzecim majg jedyne
biblijne znaczenia, odznaczajace si¢ pokrewng wspolnota dziatania w rodze-
niu dziatek ludzkich, a u Boga, w rodzeniu nowych stworzen, co zawsze lud
Bozy uwazat za sptodzenie z Ducha, to on tam umieszcza narodzenie. Aby
obali¢ dowodami jego powyzsze bledne twierdzenia, miedzy innymi naste-
pujace ustepy Pisma $§w. dowodza, ze stowo gennao jest uzywane w Biblii
acznie z ludzkimi istotami i Bogiem ptodzacym, w takim znaczeniu jak
ple¢ meska sklada zarodcze nasienie: "co si¢ w niej poczgto" (gennao)
Mat. 1:20; — "przetoz i to, co si¢ z ciebie narodzi, nazwane begdzie synem
Bozym". (Luk. 1:35 w pol. biblii); W najlepszych tlumaczeniach, ten tekst
brzmi w sposob nastepujacy: "....a to swicte bedac sptodzone (tutaj uzyty jest
imiestow czasu terazniejszego formy biernej), nazwane bedzie synem Bo-
zym." (Zob. grec. ang. Diaglott Wilsona); "....a to $wiete, co ma by¢ spto-
dzone, nazwane bgdzie synem Bozym". (Biblig Rotherhama); "Jam si¢ na to
narodzit (powinno by¢: "Jam na to zostat splodzony) i na tom przyszedt na
$wiat...." Jan. 18:37, (widoczne stad, ze wyraz grecki gennao, uzyty w
pierwszym zdaniu, znaczy sptodzenie Jezusa; poniewaz Jego narodzenie jest
opisane w drugim zdaniu: "i na tom przyszedl na $wiat). To dowodem
tego punktu.

Bez watpienia, ze w chronologicznej genealogii w 1 Ksigdze Mojze-
szowej hebrajskie stowo yalad znaczy narodzi¢ a nie splodzi¢. Wcale nie
byloby powaznego zarzutu gdyby nadano takie same znaczenie do grec-
kiego stlowa gennao w pierwszym rozdziale genealogii Mateusza, cho¢by
mozna stusznie uzy¢ tam stowa "sptodzi¢", co tez w praktyce, wszystkie
thumaczenia tak podajg, nie ma nic takiego w tym miejscu aby$my mogli
ogranicza¢ jego uzywanie do jednego tylko lub drugiego znaczenia. A
przetoz nie ma potrzeby aby si¢ sprzeczac o znaczenie stowa narodzi¢; bo
gdy ono jest tak uzyte, to nie znaczy zlozy¢ nasienie, co jest jedynym
znaczeniem tego, stowo splodzi¢. Dlatego te dwa znaczenia odnosza si¢
do dwoch roznych okreséw, ktore w rodzaju ludzkim wypetniaja si¢ 9
miesiccy oddzielnie. Ze JI. F. Rutherford jest w zupelnym bledzie, naucza-
jac, ze Boski czyn w ztozeniu zarodkowego duchowego nasienia, to jest
splodzenie, jest tym samym co narodzenie z Ducha, jest widocznym z
Ewang. Jana 3:6-8, ze ten ktory jest narodzony z Ducha jest duchem, i
niewidzialnym jako wiatr. Dlatego my, ktorzy w tym zyciu jeste$Smy
nowymi stworzeniami, nie mozemy by¢ jeszcze narodzeni z Ducha, po-
niewaz nie jesteémy duchami, ani niewidzialnymi. Dlatego nasz Pastor
mial racj¢ gdy uczyl, Ze sptodzenie z Ducha jest zapoczatkowanie nowego
zycia w sercu 1 umysle poswigconych.

PRAWDZIWE ODRODZENIE

Na zaprzeczenia J. F. Rutherforda, ze nie ma postgpu w sptodzeniu
(ztozeniu zarodkowego nasienia) ozywienie, rosniecie, wzmacnianie,
réwnowazenie, ukompletowanie i narodzenie ludzkiej istoty, stosownie do
owych w rozwijaniu na duchowe istoty, i odwrotnie odpowiadamy, zZe
natura dowodzi wszystkich tych proceséw jako czesci do wytworzenia
ludzkiej istoty, a Biblig uczy o kazdym z tych procesow az do zupelnego
wytworzenia nowego stworzenia co juz czgsto byto udowadniane.

Lipiec, 1934

Mamy nastgpujace procesy w rozwoju duchowym: (1) sptodzenie
odbywa si¢ przez ztozenie Stowa Bozego jako zarodkowego nasienia (Jak.
1:18; 1 Pio. 1:3, 23; Jan 1:12, 13; 3:3; 1 Kor. 4:15; Filemon 10; 1 Jana
5:1). To sptodzenie uczynito z ludu Bozego nowe stworzenia w zarodku.
(2 Kor. 5:17; Gal. 6:15) (2) Pozniej kazdy z nich byt ozywiony jako za-
wigzek plodu (Jan 6:63; Efez. 2:1, 5; Kol. 2:13; 1 Tym. 6:13). Jeszcze
pozniej (3) zaczeli rosna¢ w tasce, znajomoscei i shuzbie w ich stanie za-
rodkowym. (2 Pio. 3:18; Efez. 4:15; 1 Pio. 2:2) (4) Potem przyszito
wzmocnienie ptodu w kazdym dobrym stowie i uczynku. (Efez. 3:16;
6:10-17; Kol. 1:11; 2 Tym. 2:1; 1 Pio. 5:10) (5) Potem nowe stworzenia w
zarodku rozwijaja si¢ coraz wigcej przez rownowazenie réznych czesci
charakteru Chrystusowego jednych z drugimi. (2 Tes. 2:17; 3:3; 1 Tes.
3:12, 13; Jakub 5:8; 1 Pio. 5:10; 2 Pio. 1:12) (6) Ich zupelne rozwinigcie
jako plody jest ukompletowane przez udoskonalenie ich charakteréw, co
zupehnie zmienia ich do podobienstwa Chrystusowego. (Rzym. 8:29, Luk.
6:40; Efez. 4:12; Zyd. 13:20, 21; 1 Pio. 5:10). To jako ptody czyni ich
gotowymi do narodzenia z Ducha co (7) otrzymuja przez udzial w pierw-
szym zmartwychwstaniu, przez co otrzymuja Boska natur¢, niesmiertel-
no$¢. (Jan. 1:18; 2 Pio. 1:4; 1 Kor. 15:50, 52-54). Te siedem procesow,
rozpoczynajace si¢ ze sptodzeniem z Ducha a konczace si¢ narodzeniem z
Ducha, stanowia, czesci rozwoju przez ktore Bog stwarza nowy porzadek
istot do egzystencji na Boskim, najwyzszym poziomie na podobienstwo
siedmiu stopni w rozwijaniu si¢ istoty ludzkiej. To zbija twierdzenie J. F.
Rutherforda, ze nie moze by¢ zadnego pordéwnania, migdzy stopniami
rozwoju ludzkiej i duchowe;j istoty.

Twierdzi rowniez, ze wyrazenie: "Ty$ jest Syn M¢j, Jam Ciebie
dzi$ zrodzil" (thumaczenie Rotherhama) odnosi si¢ do Jezusa w trzech
roznych czasach (1) przy Jordanie (2) przy Jego zmartwychwstaniu i
(3) przy Jego wtorej obecnosci. Odpowiadamy ze (w. Pawel wyjasnia
ten ustep, i to trzy razy. Dwa z tych wyjasnien stosujg si¢ wprost do
zmartwychwstania naszego Pana. (Dzieje Ap. 13:33; Zyd 1:3-5 —
zauwazcie dobrze na uzyty czas w tym ustgpie, jako dowodd, ze sig
odnosi, podobniez ustgp Dziej. Ap. 13:33 odnosi si¢ do zmartwych-
wstania naszego Pana). Inny jeszcze ustep jest Zyd. 5:5-6, ktory takze
odnosi si¢ do naszego Pana bedacego w chwale Boskiej natury; po-
niewaz ten ustep dowodzi, ze On zostal uczyniony Najwyzszym Ka-
ptanem wedtug porzadku Melchizedekowego, ten ustep jest rownolez-
ny z o$wiadczeniem, ze On jest Kaptanem wedtug porzadku Melchi-
zedekowego, co udowadnia, ze to nie odnosi si¢ do Niego gdy byt w
ciele. A zatem nasz Pan zostal przez Boga uwielbiony by mogt stac si¢
Najwyzszym Kaptanem przy Swoim zmartwychwstaniu, kiedy to stat
si¢ Kaptanem wedlug porzadku Melchizedekowego. Dlatego na pod-
stawie trojakiego uzycia tego ustepu przez $w. Pawla, zaprzeczamy
aby to miato odnosi¢ si¢ do naszego Pana przy Jordanie i Jego wtorem
przyjsciu, jak J. F. Rutherford twierdzi; a ze $w. Pawlem ograniczamy
te zastosowanie tylko do narodzenia naszego Pana jako duchowej
istoty przy zmartwychwstaniu. A zatem to dowodzi, ze Pan nie byt
narodzony z Ducha przy Jordanie, lecz sptodzony z Ducha, ale naro-
dzony z Ducha przy Jego zmartwychwstaniu; a to dowodzi, ze nasze
narodzenie z Ducha nie bylo wtenczas gdy Bog uczynit nas (zarodka-
mi) nowymi stworzeniami, lecz to wypetni si¢ przy zmartwychwstaniu
gdy staniemy si¢ duchami, i jako tacy bgdziemy niewidzialnymi, lecz
teraz takimi jeszcze nie jesteSmy. — Jan. 3:6-8.

On mysli, iz, poniewaz nazwani jestesmy synami Bozymi, dowo-
dzi, ze juz jesteSmy narodzeni z Ducha i dlatego nazywa nas ducho-
wymi stworzeniami. W tym samym miejscu nazywa Szatana ducho-
wym stworzeniem, lecz umys$lnie unika nazywania nas teraz ducho-
wymi istotami; cho¢ w innym miejscu nazywa Szatana duchowg istota.
Jest to kuglarstwo stowne, jednak dla bojazni aby nie wzbudzi¢ za
wiele opozycji przeciw sobie, nie nazywa nas teraz duchowymi istota-
mi. Gdy twierdzi, ze nowe stworzenie jest rzeczywistoscig a nie wykre-
tem, mowi prawde; lecz gdy nadmienia, ze nowe stworzenia w zarodku
nie sa rzeczywisto$cig, lecz wykretem, to bladzi. Te wiadze $wigte,
ktore Bog w nasze umyslowe organy wszczepia przy splodzeniu i
Swiete przymioty z ktorych w nastgpstwie powstaje §wiety charakter, a
owe $wigte przymioty przez ¢wiczenia powstajg ze $wigtych wiladz,
ktore niezawodnie sg rzeczywistoscig. (2 Kor. 5:17; Gal. 6:15). W
odpowiedzi na jego twierdzenia, ze nie jesteSmy nowymi stworzeniami
w zarodku lub synami, lecz narodzonymi nowymi stworzeniami lub
synami, poniewaz nazwani jeste§my Synami Bozymi, odpowiadamy
nastgpujaco: Gdy jesteSmy rzeczywiscie zarodkami a nie urodzonymi
nowymi stworzeniami lub synami to jednak uznani jesteSmy jako ostat-
ni i tak nazywani w Biblii. To jest dowiedzione tak przez literalne jak i
obrazowe ust¢py Pisma §w. Porownanie dwoch literalnych ustgpow to
zaraz pokaze: "Teraz jesteSmy (poczytalnie) dziatkami Bozymi." (1 Jan
3:2) "I my sami w sobie wzdychamy, oczekujac (w nadziei gdy si¢ to
wypelni) przysposobienia synowskiego (Diaglott) odkupienia (wyzwo-
lenia przy zmartwychwstaniu) ciata naszego (nie cial, lecz ciala Chry-
stusowego) albowiem nadziejasmy zbawieni (spodziewaniem, dlatego
poczytalnie); a nadzieja widoma (doswiadczona Luk. 2:26; Psa. 90:15;
Zyd. 11:5) nie jest nadzieja; bo co kto widzi (doswiadcza) przez si¢
tego spodziewa?" (Rzym. 8:23, 24). Porownanie tych dwoch ustepow
dowodzi, ze teraz jestesSmy tylko poczytani za synéw Bozych; lecz
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przy zmartwychwstaniu bedziemy rzeczywistymi synami Bozymi.
Czgsto dowodzit tego nasz Pastor.

Typy takze to pokazuja: nasz terazniejszy rzeczywisty stan jako za-
rodki jest wyobrazony przez przebywanie Izaaka w zywocie Sary, jego
narodzenie wyobraza nasze zmartwychwstanie — pelne synostwo (Zyd.
11:11; Rzym. 9:9), a nasz obecny poczytalny stan, jakoby$Smy byli naro-
dzonymi synami Bozymi jest przedstawiony przez Izaaka po jego naro-
dzeniu t.j. obrzezanie, odtaczenie od piersi, prze§ladowanie przez Agarg i
Ismaela i jego ofiarowanie przez Abrahama (Gal. 4:28-31; Zyd. 11:17-19).
A wysilanie si¢ dwoch zarodkow Ezawa i Jakuba w Zywocie Rebeki, Bog
wyraznie wyjasnia, ze to wyobraza dwa narody, (1 Moj. 25:22, 23) co si¢
tyczy zarodka Jakuba §w. Pawet mowi nam Ze wyobraza terazniejszy
rzeczywisty stan duchowego Izraela. (Rzym. 9:19, 10, 13) nas samych
jako rzeczywistych zarodkéw, lecz poczytalnie narodzonych synéw Bo-
zych, wyobrazonych przez Jakuba w jego czynnosciach po narodzeniu. To
jest pokazane i w wypadku Beniamina, ktéry jako zarodek az do swego
narodzenia wyobraza rzeczywisty stan Wielkiego Grona jako zarodki
synow Bozych, co bylo dowiedzione przy jego narodzeniu si¢ przez
$mier¢ jego matki Racheli, ktora bgdac figura na duchowe prawdy o
wyborze, ktore rodza pozaobrazowego Jozefa (Maluczkie Stadko) i poza-
obrazowego Beniamina (Wielkie Grono), a jej $mier¢ wyobraza, ze te
prawdy nie beda juz wigeej dziataé, po narodzeniu (zmartwychwstaniu)
Wielkiego Grona. Z drugiej strony poczytalny stan Wielkiego Grona jako
synéw Bozych bedacych jeszcze w ciele jest wyobrazony przez czynnoSci
Beniamina po jego narodzeniu, t.j. przez ojcowskie pieszczoty po sprze-
daniu Jozefa do Egiptu, przez wystanie go do Egiptu, przez lagodniejsze
traktowanie go w Egipcie, przez zatrzymanie go w Egipcie, przez pokaza-
nie mu prawdziwego pokrewienstwa do gtéwnego ministra Egiptu, przez
jego odjazd do Palestyny i powr6t do Egiptu.

Tak wigc te literalne i obrazowe ustgpy Pisma $w. dowodza, ze teraz
jesteSmy rzeczywistymi zarodkami i poczytalnie narodzonymi synami, i
ze przy zmartwychwstaniu bedziemy rzeczywiscie narodzonymi synami.
Powyzsze zestawienia zbijaja zupelie poglad nominalnego Kosciota, ze
juz teraz jesteSmy rzeczywiscie narodzeni z Ducha — takim jest jawne
glupstwo prezydenta Towarzystwa. Dlaczego Bog chce aby nowe stwo-
rzenie przechodzito przez siedem stopni procesu odrodzenia, to dlatego, ze
gdyby ktokolwiek z nich uchylit w ktérymkolwiek z pigciu stopni migdzy
splodzeniem a narodzeniem z Ducha, aby mozna powstrzyma¢ go od
dania mu ostatniego stopnia, Boskiej natury, w przeciwnym razie Bog
mialby nie$miertelne istoty na Boskim poziomie, ktore nie bylyby godne
Boskiej natury, a jednak niezmiennie niesSmiertelne. To zastanowienie
konczy wyjawieniem glupoty pogladu nad ktéorym si¢ zastanawialiSmy i
daje zadowolenie mito$§nikom Prawdy.

KONFUZJA NA POWOLANYCH I WYBRANYCH

W tym samym artykule, Krolewski Dom Jehowy, podaje bardzo wie-
le pomieszanych poj¢¢ na powolanych i wybranych, pomazanych i wier-
nych. Gruntem tych wszystkich btedéw jest btad powyzej obalony dowo-
dami t.j., Ze juz teraz jesteSmy rzeczywiscie narodzonymi synami Bozymi.
Uczy ze powotanie rozciaga si¢ tylko gdy kto stal si¢, co on nazywa naro-
dzonym synem, ze to powotlanie jest do ofiarniczej shuzby, ze Wielkie
Grono sktada si¢ z tych, ktorzy wecale nie przyjmuja tego powotania (do
stuzby) i nigdy nie zaczynaja stuzy¢ w Wysokiem powolaniu, ze ci, ktorzy
przyjmuja to powotanie czynia to przez wejscie w stuzbe ofiary, jako
probni cztonkowie Maluczkiego Stadka, co czyni ich wybranymi, Ze ci
otrzymuja ich pelne namaszczenie nim zaczynajg shuzy¢ i ze potem musza
albo da¢ dowdd ich wiernosci w stuzbie az do $mierci lub i§¢ na wtora
$mier¢; poniewaz nie moga by¢ odestani do Wielkiego Grona; poniewaz
to mniemane Wielkie Grono sklada si¢ z tych, ktérzy nigdy nie przyjeli
powotania (do shuzby). W opracowaniu tych jego powyzszych mysli
naucza mnostwo szkodliwych biedow. Caly artykut sklada si¢ z pieciu
Straznic i dlatego nie mozemy podawac szczegdtow. Lecz zbijemy jego
glowniejsze pozycje bledu, a z tymi i szczegdty upadna.

Na pierwszym miejscu podaje stowa powolani i wybrani z Ob.
17:14 i z innych miejsc Pisma §w. i nadaje im znaczenia jakich nie maja:
powolani — zaproszeni do shuzby, gdy si¢ kto stat nowym stworzeniem, a
wybrani — uznani do takiej stuzby, jezeli kto przez gorliwo$¢ zostat przyje-
ty a jego pomazanie jest kompletne. Te slowa nie sa absolutnie nigdy
uzyte w Biblii w takich znaczeniach, jak on im nadaje. Jak nasz Pastor
pokazuje w VI tomie, w rozdziale "Powolanie nowego stworzenia" stowo
"powolaé" jest uzyte w roznych znaczeniach, z ktérych najszerszy wlacza
wszystko co Bog czyni w zapraszaniu ludzi, to jest od chwili odstapienia
od grzechu, az do chwili uzupehienia tego zaproszenia przez, zaproszenie
do Krolestwa przez zmartwychwstanie, innymi stowy, zaproszenie do
madrosci, sprawiedliwosci, po§wigcenia i wyzwolenia. Z tej przyczyny
slowo powotac jest uzyte do okreslenia kazdego z tych czterech stopni
osobno, lub dwoch, lub trzech, lub wszystkich razem, jak nastgpujace
Pisma tego dowodza: w Ew. Mat. 9:13 i 1 Pio. 2:9, jest uzyte do ozna-
czenia zaproszenia do pokuty i o§wiecenia — madrosci. W 2 liscie Pio.
1:10 powotanie odnosi si¢ do usprawiedliwienia, co jest zapewnione
przez nasze pozostanie w wierze w takim sprawiedliwym zyciu, ktore
utrzyma obecnie szat¢ sprawiedliwo$ci i zapewni nam takowa jako
nasza po wszystkie czasy. Taki usprawiedliwiony — jest w znaczeniu
tego stlowa powolanym w Obj. 17:14. Potem to slowo jest uzyte
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do oznaczenia zaproszenia przez ofiarowanie do wysokiego powolania —
uswigcenie. (Rzym. 8:30; Mat. 20:16; Efez. 4:4; Fil. 3:14; 2 Tym. 1:9;
Zyd. 3:1). Dalej to stowo jest uzyte do okreslenia naszego zaproszenia w
udziale naszego zwycigstwa wszystkich naszych duchowych nieprzyjaciot
i do udziatu w pierwszym zmartwychwstaniu — wyzwolenie, (1 Pio. 5:10;
2 Pio. 1:3; 2 Tes. 2:14; Zyd. 5:10). W innych ustgpach stowo powolac jest
uzyte w dwoch, w trzech, lub we wszystkich tych znaczeniach. — Rzym.
1:6, 7; 8:28; 1 Kor. 1:9, 26-29; Efez. 4:1; 1 Tes. 2:12.

Tak samo stowo "wybrani" — wybraé¢ lub wybér — jest uzyte w
dwoch znaczeniach na okreslenie: (1) tych ktorzy przez ofiarowanie i
splodzenie z Ducha zostali wybrani do ubiegania si¢ 0 wysokie powotanie i
(2) tych, ktorzy pozostang wiernymi w tym wysokim powotaniu. Do pierw-
szego okre$lenia naleza migdzy innymi, nastgpujace ustgpy: Obj. 17:14; 2
Pio. 1:10; Mat. 24:22, 31; Kol. 3:12; Rzym. 11:7; 1 Tes. 1:4; Mar. 13:20;
Jan 15:16; 2 Tes. 2:13; Jak. 2:5. Nastepnie sg niektore ustgpy ktore naleza
do drugiego okreslenia: Izaj. 65:9, 22; Mat. 20:16; 22:14; 24:24; 1 Pio. 2:6;
2 Tym. 2:10. Ze wybor — bedac wybranem — nie oznacza czynu uznania i
pomazania kogos, ktory juz jest nowym stworzeniem z powodu jego gorli-
wej odezwy do zaproszenia do shuzby, lecz jest udzialem Pana, wykona-
nym przez splodzenie z Ducha, jest widocznym z faktu, ze Aaron i synowie
jego byli najprzod wybrani do kaptanstwa potem przechodzili przez ustuge
Mojzesza, ktory ich jako takich poswigcat, wyobrazajac ze Jezus i Kosciot
byli najprzod w ich ofiarowaniu i sptodzeniu z Ducha wybrani do Kaptan-
stwa, a potem jako tacy, przechodzili przez poSwigcenie z Boskich rak;
poniewaz nowym stworzeniem jest kaptan, (Zyd. 9:15). Jest to rowniez
widoczne z wyrazenia $w. Pawla: "Bog wybral was na poczatku ku zba-
wieniu (nasze zbawienie jest dla naszych nowych stworzen) przez po§wig-
cenie (sptodzenie) z Ducha i wierzenie w Prawde" (ktorych przyjecie do
poswiecenia jako zapoczatkujgce nasienie byt z naszej strony stan do spto-
dzenia nas)." $w. Piotr daje to samo $wiadectwo: (1 Pio. 1:2) "Wybranym
wedlug przejrzenia Boga Ojca przez poswigcenie (splodzenie) Ducha".
Zobacz takze Rzym. 6:3; 1 Kor. 12:12, 13; Gal. 3:27-29; Kol. 2:11, 12.
Teoria ktora przegladamy, miesza odezwg do powolania z ozywieniem t.j.
energig do stuzby, ktora odbywa si¢, po rozpoczeciu pomazania; poniewaz
pomazanie jest tym co ozywia do shuzby, podczas gdy nasza odezwa na
zaproszenie do wysokiego powotania jest czynem naszego ofiarowania. —
Rzym. 12:1; Przyp. 23:26; Psa. 45:11 (przejrzany Kos$ciot jest tu nazwany
corka w znaczeniu przewidujacym).

Jego poglad, ze ci, ktorzy nie stang si¢ gorliwymi do shuzby sa
Wielkim Gronem, jest niedorzecznym; poniewaz ktokolwiek nie jest
gorliwym t.j. ozywionym do stuzby, nigdy nie bedzie narodzonym; tak
jak w ludzkiej rodzinie, bez ozywienia nie moze by¢ narodzenia; a zatem
ci ktorzy nie byliby ozywieni, odebraliby z powrotem ich ofiarowanie, a
to byloby zupetnie dobrowolnym grzechem. Oprécz tego jego poglad, ze
Wielkie Grono sktada si¢ z tych, ktorzy nigdy nie byli ozywieni do stuz-
by, jest przeciwny oéwiadczeniom Sw. Pawta i Jana, ze niektorzy co
biegnag tylko chwilke w zawodzie Wielkiego powotania, zostajg odrzuce-
ni od najwyzszej nagrody, lecz nie stracg zycia, (Gal. 5:7; Kor. 11:24-27;
2 Jan 8); ci, ktérzy biegna, lecz sg nieostrozni jak Ezaw (Zyd. 12:15-17; 2
Jan &; tu typ na Wielkie Grono) tracg ich pierworodztwo, ich pelng na-
grode, Boska natur¢ i wspoldziedzictwo z Chrystusem i, jak Ezaw,
otrzymaja mniejsze blogostawienstwo, t.j. stanowisko we Wielkim Gro-
nie. Oprocz tego brak mitosci i czynienie ztego moze takze przyczynié
si¢ do odrzucenia do Wielkiego Grona, pomimo wielkiej stuzby, (1 Kor.
13:2, 3; Juda 23; Obj. 7:14; 1 Tym. 1:19, 20 — gdzie stowo wiara ozna-
cza wiernos$¢, ktora przez chwile Hymeneusz i Aleksander mieli; ponie-
waz ich wierno$¢ jest tutaj opisana jako szkoda podj¢ta w wierze, a to
bylo przyczyna utraty ich koron i dostania si¢ w rgce Azazela). Oprocz
tego, gdyby jego poglad byt prawdziwym, to bylaby klasa Wielkiego
Grona podczas calego wieku Ewangelii, (a nie tylko utracjusze koron,
ktérzy jednak zatrzymywali swoje kaptanstwo) — lecz tak by¢ nie mogto,
poniewaz nie bylo miejsca w obrazie Przybytku na wiek Ewangelii do
wyobrazenia Wielkiego Grona. Ci utracjusze koron, az do roku 1917 byli
kaptanami w miejscu $wigtem (nie objawieni) a to z niepokonang sitg
dowodzi falszu mysli ktora przegladamy.

Gdy mowi, ze pomazanie Chrystusa bylo ukompletowane nim za-
czat glosi¢ Ewangeli¢ i ze to samo musi by¢ prawda wzgledem wszyst-
kich podkaptanéw, odpowiadamy, ze tak nie moze by¢. Na pierwszym
miejscu Chrystus jako doskonata ludzka istota mial wszystkie taski
Ducha jako naturalny cztowiek, doskonate. Ta czg$¢ pomazania, ktora
nadaje duchowe przymioty sercu byla — zupelnie w Nim dokonana z
chwilg Jego sptodzenia, a nie na puszczy, lecz ta czg$¢ pomazania,
ktora odnosi si¢ do duchowej znajomosci stuzby byta bez watpienia
dokonang w Nim na puszczy, chociaz rozpoczeta si¢ rowniez natych-
miast przy Jego sptodzeniu. (Mat. 3:16). Dlatego przeciwnie do twier-
dzenia artykutu, ktory przegladamy, ust¢p z Dziej. Ap. 10:38 odnosi si¢
do czynéw, opisanych w Ew. Mat. 3:16 nalezacych do pomazania. My
nie otrzymujemy Ducha bez miary jak nasz Pan. Dlatego nasze poma-
zanie, cho¢ zaczgto sie w glowie i sercu przed rozpoczeciem naszej
stuzby, trwa dlugi czas po rozpoczeciu naszej stuzby. Inna przyczyna z
powodu tej réznicy jest ta: Jezusa pomazanie musialo by¢ ukompleto-
wanym przed zaczgciem Jego stuzby, w innym razie Jego stuzba
miataby niedoskonato$ci w sobie i bylaby nie wazna; gdy zas w
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naszym ustugiwaniu nasze nieuniknione stabosci glowy i serca sa pokryte
Jego zasluga. Poniewaz kompletne pomazanie udziela wszystkich zalet
serca i wszystkich zdolnosci glowy dla stuzby; oczywiscie ze nasze poma-
zanie, cho¢ zaczete przedtem, trwa dlugo po naszym wejsciu w stuzbe
Planu Bozego, jako Jego kaptandéw. Jego pomieszanie poj¢¢ odnosnie
daréw Ducha §w. z pomazaniem, jest az nadto widocznym bigdem, aby si¢
nad tym zastanawia¢. Powyzej podane Pisma dowodza, Ze utracjusze
koron utracili ich czastk¢ w pomazaniu. Te zastanowienia obalaja kom-
pletnie punkt, ktorego teraz przegladamy.

J. F. Rutherford uzywa szczegoélnie dwoch Pism, aby da¢ dowdd na
swoja mysl o wybranych, ze to stowo oznacza uznanie i pomazanie tych,
ktorzy przyjmuja jego tak zwane "powotanie" (do ofiarowania sig¢), ktore
otrzymuja po ich sptodzeniu z Ducha: — Rzym. 6:3; 1 Kor. 12:12, 13; Gal.
3:27-29; Kol. 2:11, 12). On to powotlanie z Rzym. 8:30 tlumaczy, ze
oznacza zaproszenie dla nowych stworzen jako takich z powodu ich gor-
liwosci do stuzby aby przez, to mogli wejs¢ do wysokiego powolania (w
ktore rzeczywiscie wchodzili przy ofiarowaniu i splodzeniu z Ducha —
Rzym. 6:3; 1 Kor. 12:12, 13; Gal. 3:27-29; Kol. 2:11, 12). Za$ usprawie-
dliwienie z Rzym. 8:30 ttumaczy nie w ten sposob, ze Bog przez uspra-
wiedliwienie odpuszcza nam i przypisuje sprawiedliwo$¢ Chrystusowa,
lecz ze przez usprawiedliwienie Bog uznaje nowe stworzenie, ktore gorli-
wie przyjmuje zaproszenie i ofiarowywa sig, i ze nastgpnie Bog pomazuje
dang osobe aby ja uczyni¢ wybranym. Lecz Sw. Pawel uzywa tu stowo
"usprawiedliwil" w jego zwyklem biblijnym znaczeniu, jak dany ustep
tego dowodzi; poniewaz w liscie do Rzym. 8:28-30 cztery stopnie procesu
zbawienia sg okreslone, tak jak Sw. Pawel podaje takowe w urzedowych
czynno$ciach Jezusa, jako nasza madros¢, sprawiedliwos$¢, poswiecenie i
wyzwolenie (1 Kor. 1:30) lecz w odwrotnym porzadku czasu. Oprocz tego
ten ustgp jasno uczy, ze wszyscy powotani sa usprawiedliwieni, co sprze-
ciwia si¢ jego podaniu, ze wszyscy jego powotani nie odpowiadaja na
powolanie i z tej przyczyny nie sg wszyscy usprawiedliwieni w jego
znaczeniu. Dalej ustgp uczy, ze wszyscy, ktorzy byli powotani, zostali
przed swym powotaniem usprawiedliwieni, co sprzeciwia si¢ jego pogla-
dowi, poniewaz wstawia jego usprawiedliwienie po jego powotaniu. Nie
stara si¢ wyjasni¢ uwielbienie w 30 wierszu. Z powodu ze jego powolanie
poprzedza jego usprawiedliwienie — czyli Jego wybranie — musi postarac¢
si¢, aby jego wybranie poprzedzato jego uwielbienie, jakkolwiek rozumie
to ostatnie, i dlatego ustep ten moglby go zmusi¢ do uczenia, ze wszyscy
jego powolani sa potem wybrani, i jego wszyscy wybrani s3 potem uwiel-
bieni. Jego zasada, w tlumaczeniu czynnosci tego ustepu (Rz. 8:30), w
takim porzadku w jakim nastepuja w tekscie, jest podobna do Kalwini-
stow, ktorzy rowniez ucza z tego ustgpu doktryny, ze raz w tasce to zaw-
sze w lasce, przeciwnie do faktéw i jasnych Pism. Jego metoda ttumacze-
nia wymaga logicznie, aby wszyscy jego powotani byli potem usprawie-
dliwieni, t.j. wybrani, sprzeciwiajac si¢ jego mysli, ze tylko mniejszosé¢
jego powotanych jest usprawiedliwiona, wybrana, dowodzi, ze ten ustep
sprzeciwia si¢ zamiast popiera jego nowe ustawienie. Dlatego ten ustep
zbija jego pomyst o powolanych i usprawiedliwionych i dowodzi, ze nasz
Pastor miat zupelng racje.

Tak samo niedot¢znie obchodzi si¢ z 1 Kor. 6:11. Podaje i w nawia-
sach thumaczy ustep jak nastepuje: "alescie (teraz) omyci (z grzechu przez
krew Jezusa i dlatego w pokoju z Bogiem i usprawiedliwieni od grzechu —
Obj. 1:5; Rzym. 5:1 ) alescie poswieceni, alescie usprawiedliwieni (uznani
z powodu waszego oddania si¢ Bogu i poniewaz jeste$cie wybrani przez
Niego) w imieniu Pana Jezusa (Chrystusa) i przez Ducha Boga naszego."

W Poprawnym Upowaznionym Thumaczeniu (poréwnaj margines)
ten wiersz brzmi w sposob nastgpujacy: "lecz wy omyliScie si¢ (czas
przeszly), byliscie poswigceni (czas przeszly) byliscie usprawiedliwieni
(czas przeszly)." Dlatego rozumiemy, ze ustgp ten w harmonii z biblijnym
porzadkiem czasu procesOw zbawienia uczy nastgpujacego: przez stowa
omyliScie si¢ nie znaczy usprawiedliwienie przez krew Chrystusowa, lecz
nasze oczyszczenie si¢ Stowem — pozaobrazowa umywalnia — od zmazy,
ciala i ducha jak ponizej zalaczone teksty, omawiajgce o porzucenia grze-
chu tego dowodza. (Zyd. 10:22; Efez. 5:26). Przez stowo poswieceni
rozumiemy nasze ofiarowanie, dowiedzione przez czas przeszly greckiego
czasownika; a przez slowo usprawiedliwieni, rozumiemy ozywienie
naszego usprawiedliwienia przez Boga. Tak wigc w tym ustgpie w jego
porzadku czasu omycie w umywalni, ofiarowanie przy pierwszej zastonie
i zaraz potem ozywienie usprawiedliwienia, ktore ma si¢ rozumie¢ nasta-
pilo natychmiast po sptodzeniu z Ducha, sa podane. A wszystkie te trzy
rzeczy wymagaja potrzeby naszego porzucenia grzechu, jak zalaczony
tekst pokazuje, jest mysla, apostota, gdy "usprawiedliwienie" ktore prze-
gladamy nie ma pokrewienstwa do grzechu, lecz do ofiarowania. Gdyby
stfowo omyliScie sie, jak zwykle w greckim uzywane, znaczylo usprawie-
dliwienie, byloby dowodem, Ze my sami si¢ usprawiedliwiamy. Dlatego
jego mysl nie jest odpowiednia do mysli apostota w zalaczonym tekscie,
oprocz tego tlumaczenie, ktore przegladamy, wyltacza z pod rozwagi wazna
rzecz odnosnie porzucenia grzechow — oczyszczajac si¢ przez stowo — czego
zalaczony tekst i wlasciwe tlumaczenie wymagaja. Tak samo tlumaczenie,
ktore przegladamy, usuwa zwykte biblijne znaczenie stowa usprawiedliwic¢
a nadaje takie znaczenie temu stowu jakiego Biblia nigdzie nie podaje, w
takim znaczeniu i dla takiego celu w jakim artykul, ktorego przegladamy
uzywa. Dlatego jego tlumaczenie tego ustgpu jest ztem. Tak wigc
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jego uzycie stowa "usprawiedliwieni" nie tylko ze nie ma poparcia
biblijnego, lecz jest takze przeciwne do Biblii z kazdego punktu
zapatrywania.

W artykule w Straznicy z 15 maja, ktorego przegladamy (ktéry nad-
szedt do naszych rak po napisaniu naszych wzmianek na artykut: Charak-
ter lub Przymierze pisarz argumentuje o rozwinig¢ciu charakteru, moéwiac
ze nigdy nie uczyl, ze nie potrzebujemy wyrabia¢ charakteru. Powiedziat,
ze mial na mysli, ze nasze rozwijanie charakteru nie doprowadzi nas do
Krolestwa, poniewaz byloby to nasza zastugg. A czy jego twierdzenia
odnosnie stuzby nie datyby rowniez zastugi do Krolestwa? §w. Piotr mowi
nam, ze pod warunkami naszego powotania dostapimy do rozwinigcia
charakteru gdy dodamy cnoty, ktéreby w nas dziataty obfitowaty — a one
doprowadza nas do Krdlestwa (2 Pio. 1:5-10); Podczas gdy $w. Pawel
mowi nam, ze stuzba a nawet meczenstwo, bez mitosci glownej czgsci w
rozwinigciu charakteru nic nie znaczy. (1 Kor. 13:3). Radzi jestesmy
widzie¢ wzmianke w artykule ktory przegladamy ze musimy rozwijaé
charakter, i ze sprzedawanie ksigzek nie doprowadzi do Krolestwa. Lecz
te wzmianki nie powinny by¢ podawane z falszem, ktory im towarzyszy,
to jest ze pisarz nie uczyl, ze nie mamy rozwijac¢ charakteru; gdyz to jest
wlasnie podane i argumentowane w szczegélach czarne na bialym w
artykule w Tower na temat "Charakter lub Przymierze", (zob. pol. Strazni-
ce z 15 maja 1926 r.). Te rzeczy powinny by¢ podane nie tylko z pokor-
nym przyznaniem, ze uczyl tego strasznego bledu, lecz ze skutki tegoz
bardzo zdemoralizowaly spolegajacych na nim zwolennikéw. W tym
artykule uczyl, ze Krolestwo utrzymuje si¢ przez trzymanie naszego
przymierza, ktorego trzymanie ogranicza do stuzby, i wciaz ktadt nacisk
na sprzedawanie ksigzek i to samo jeszcze czyni w artykule, ktorego
przegladamy, jako najlepsza form¢ ofiarniczej stuzby w obecnym czasie.
Jest odpowiedzialnym za wywieranie nadmiernego nacisku na stuzbe w
kwaterach Towarzystwa, i za zaniedbanie innych sze$ciu zarysow naszego
trzymania przymierza. Hipokryzja jego przyznania wptyngta na nas aby-
$my nadal trwali w naszej krytyce jako $wiadek przeciw jego szatanskim
naukom odno$nie niewyrabiania charakteru. Musi by¢ ostatecznie przeko-
nany z powodu wielkiego krzyku jaki podniesiono przeciw jego bledom i
z tego wynikajacych ztych nastgpstw nagannego zycia, w kotach Towa-
rzystwa, iz z tego powodu byl zmuszony odsung¢ takie nauczanie. Jego
bezwstydne zapierania si¢ polaczone z usunigciem tej nauki objawiaja
jego niezdolno$¢ do rozwinigcia, charakteru. Ten blad o rozwinigciu
charakteru przyjat od J. H. Robinsona, od ktorego przyjat rowniez btad o
19 Apostotach Nowego Testamentu i inne btedne nauki, a Robinson od
tego czasu stal si¢ juz zaprzancem okupu i udziatu Kosciota w ofierze za
grzech — btedow klasy wtorej §mierci. — Zyd. 10:26-29.

CZAS KONCA

Dla lepszego zrozumienia przedmiotu podajemy, ze w III tomie, w
wykladzie 2-gim, ang. wyrazenie "time of the end", jest przettumaczone
na jez. pol. "Czas Konca," "Koniec Czasu," "Czas Zamierzony", "Dzien
Przygotowania," i "Poczatek Czasow Ostatecznych". Wszystkie te wyra-
zenia sg dobre i oznaczaja jedno i to samo, lecz my bedziemy uzywac
tylko pierwszego wyrazenia w tym artykule to jest "Czas Konca". (Przypi-
sek ttumacza).

W dwoch polskich Straznicach, a mianowicie z 1-go lutego 1930, znaj-
duje si¢ art. "Rozpoznawanie czasu", a z 15 lutego 1930, art. "Danielowe
dni" W obu tych artykutach, a szczegélnie w drugim, atakuje on poglad
naszego Pastora, o Czasie Konca 1 o czasach i dniach z rozdziatu 12 ksiegi
Daniela, a natomiast podaje swoje glupstwo, lecz przedtem o$wiadcza w
sposob obludny, ze wcale nie jest jego zamiarem, aby atakowa¢ dawniejsze
poglady. W krotkosci jego poglad jest nastepujacy: ze Czas Konca, a Ko-
niec Czaséw Pogan, jest jednym i tym samem, i ze skonczyto si¢ w przybli-
zeniu okoto 1 Paz. 1914 roku, (zob. Straznice z lutego par. 8-10, 12, 13, 29 i
38 ipar. 1 z lutego 1930 r.); ze "akuratnie 3 ' lat literalnych, lub 1260 dni,
wedtug biblijnej metody liczenia czasu, w owym czasie rozpoczely si¢ a
zakonczyly z wielkim przesladowaniem $wigtego ludu Bozego, to jest w
roku 1918" — czyli, ze natychmiast po czasie konca, nastapito 1250 dni
Danielowych, ktore zakonczyty si¢ po 1260 literalnych dniach pdzniej; ze w
drugiej potowie stycznia 1919 r., rozpoczeto si¢ 1290 dni Danielowych,
(przez domniemane twierdzenie jednego z urzednikow federacji kosciotow
ze Liga Narodow byta "politycznym wyrazem krolestwa Bozego", a wigc
wedtug Rutherforda takie twierdzenie postawilo przypuszczalnie Lige w
miejscu $wigtem, czyli ze Liga Narodow jako falszywe krolestwo Boze
stangta na miejscu prawdziwego krolestwa Bozego i z tej przyczyny stata si¢
obrzydliwoscia spustoszenia), ze te 1290 dni skonczyly si¢ na poczatku
wrzesnia 1922 roku na konwencji w Cedar Point; kiedy wydano pierwsze
ogloszenie "Oglaszajcie Krola i Krolestwo"; a 1335 dni Danielowych rozpo-
czely sig 1 wrzesnia 1922 r. i skonczyly w potowie maja 1926 r. podczas
Londynskiej konwencji, kiedy to w owym czasie do§wiadczono wiele rado-
$ci, gdy zwolennicy Towarzystwa wyruszyli ze sprzedaza i sprzedali
120,900 egzemplarzy ksiazek, co wiele przyczynito si¢ do ich radosci! W
dalszym ciggu zapewnia, ze odnosne miejsca w ksiedze Daniela nie dotycza
papiestwa, chociaz przyznaje, ze mogg by¢ miniaturowym (!) wypelieniem
si¢ proroctwa Danielowego w lacznosci z papiestwem w roku 1799; twier-
dzi, ze prawdziwe wypehienie tegoz utozsamia Czas Konca z Koncem
Pogan; i Ze nie przyszto predzej, az Pan zapoczatkowat dziatalno$¢ przeciw-
ko wywlaszczeniu Krélestwa szatana. Przez jego czg¢ste powtarzanie
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nauki, ze "Koniec czasoéw Pogan" jest "identyczny z Czasem Konca", i ze
te 1250 dni nastgpowaly zaraz po jego Czasie Konca przez , co wskazuje,
ze czas konca nie przekracza poza "rok 1914 w przyblizeniu okoto 1-go
pazdziernika." Ma si¢ rozumieé, ze jego poglad zmusza do odrzucenia
prawie wszystkiego z III tomu. I nie zapominajmy o tym, ze przez jego
przekrecanie przygotowuje swoich zwolennikow, aby odrzucili poglad, ze
zniwo rozpoczgto si¢ w roku 1874, a zgodzili si¢ na jego poglad, Ze roz-
poczgto sie w roku 1918. Zauwazcie przebieglo$¢ jego postepku.
ZBIJANIE ZARZUTOW NOWEGO POGLADU

Przeciw jego pogladowi mamy wiele zarzutow:

(1) Daniel méwi nam, ze w przeznaczonym czasie samowladny krol
mial najechac i zwycigzy¢ Egipt, potem przez porazke swej floty wojennej
mial powroci¢ do Egiptu, a poniewaz krolowie z péinocy i potudnia mieli
zlaczy¢ si¢ przeciwka niemu, miat powrdci¢ do swej wlasnej ziemi aku-
ratnie na poczatku Czasu Konca. (Dan. 11:29, 30, 40-45). Takie wypadki
nie miaty miejsca "okoto 1 Pazdz. 1914 roku", ani podczas jakiegokolwiek
czasu wojny $§wiatowej; ani nie wypehily si¢ nawet 100 lat przed rokiem
1914; lecz wypelnity si¢ akuratnie przed i w pazdzierniku 1799 roku a nie
pdzniej; dlatego Czas Konca nie zaczat si¢ ani si¢ nie skonczyt w roku
1914; lecz zaczat si¢ 115 lat przed rokiem 1914, to jest w pazdzierniku
roku 1799. To dowodni, ze jego Czas Konca jest falszywym.

(2) Czas Konca jest rozlegtem, okresem czasu, poniewaz zaczat sie,
jak dowiedliSmy, w pazdzierniku 1799 roku i skonczy si¢ krotko przed
zmartwychwstaniem Daniela i jego nagroda jako Starozytnego Swigtego.
(Dan. 12:13). To si¢ jeszcze nie wypehito i nie wypelni si¢ jeszcze przez
wiele lat. A to wige pobija jego wypowiedzenia si¢, ze data rozpoczgcia
si¢ Czasu Konca jest czas "okoto 1 Pazdzier. 1914 roku." Gdy nasz Pastor
pisat III tom, on wierzyt ze ucisk skonczy si¢ w pazdzierniku 1914 i ze
ziemska faza krolestwa bedzie wtenczas ustanowiong i dlatego w tym
tomie uczyl, ze Czas Konca, ktory zaczat si¢ w pazdz. 1799 roku miat
zakonczy¢ si¢ w pazdz. w roku 1914. Gdy w roku 1904 wywnioskowat, Zze
ucisk dopiero si¢ zacznie w roku 1914, odmoéwit naznaczenia konca uci-
sku, jak rowniez zaznaczyt ze koniec Czasu Zamierzonego czyli Czas
Konca skonczy si¢ pozniej anizeli w roku 1914, lecz odmowil naznacze-
nia daty.

(3) Potnoc z przypowiesci (Mat. 25:1-12) byta w kwietniu 1877, gdy
powstat krzyk: "Oto Oblubieniec"; lecz ta noc zacze¢ta si¢ 1Pazdziernika
1799, jak pokazaliSmy (Present Truth 27, 13 odno$nie Mar. 13:35; Luk.
17:34) dlatego ta noc przychodzi do jej pierwszego konica w roku 1954, na
poczatku zej$cia si¢ jej z okresem krolestwa. Ta noc jest okresem Czasu
Konca, ktorego zajscie w krolestwo bedzie trwac 25 miesiecy dtuzej, t.j.
do listopada 1956, po ktorym to czasie Daniel powréci. Dlatego to obala
poglad, ze Czas Konca i Koniec Czaséw Pogan sa jednoznacznymi i ze
oba te okresy konczg si¢ okoto pazdziernika 1914 roku "

(4) "Tego czasu" (w jez. heb. jest stowo be co oznacza na polskie
w); a zatem powinno by¢: W czasie konca powstanie Michal, Dan.
12:12. To byto 10-go dnia miesigca Nisan 1878 (w rownoleglym
czasie, gdy Jezus wjechat do Jerozolimy 1845 lat przedtem, odrzucit
Izraela i oczyscit $wiatyni¢) gdy zaczal wykonywac Swoj autorytet w
odrzucaniu Babilonu, i gdy przez pierwsze przesiewanie zniwa zaczal
wygania¢ Prawda klas¢ niegodna z Jego $wiatyni. To trwalo az do
obudzenia $pigcych $wigtych czyli do dnia 16 miesigca Nisan 1878
roku i potgczenia ich z Nim w kroélestwie. Nastepstwem Jego powsta-
nia bylo atakowanie Prawda krolestwa Szatanskiego (Szatan bedac
indywidualnie wigzany od roku 1874 do 1878 w przygotowaniu do
rozchwycenia jego domu, Mat. 12:29) W jego religijnych, arystokra-
tycznych, politycznych i przemyslowych zarysach, atak ten spowodo-
wat taki rozdziat w krolestwie Szatana migdzy klasg konserwatywna a
masami radykalnymi, ze grozit niebezpieczenstwem obalenia go przez
rewolucje niezadowolonych mas. Azeby temu zapobiedz, i utrzymacé
swoje krolestwo, Szatan zebral narody w dwa wojenne obozy do
wojny, w ktorej miat nadziej¢ usuna¢ réoznicg migdzy konserwatystami
a radykalami, aby przez to po kazdej stronie narodow mogli wierzy¢,
ze przeciwna strona chciala zniszczy¢ ich narodowa egzystencje.
Dlatego powstata Wojna §wiatowa. Tak wigc Chrystusa ataki Prawda
na krélestwo szatana od roku 1878 do 1914 byly czesécig powstania
Michata. Poczatek tego powstania w 1878 "w Czasie Konca, " dowo-
dzi, ze Czas musial zacza¢ si¢ dtugo przed "1 pazdzier. 1914 ro-
kiem." Rownolegte dyspensacje dowodza tej daty na rok 1878, a znaki
czasOw to potwierdzaja, t.j., ze Chrystusa ataki Prawda, jak powyzej
podaliSmy, juz tak rozdzielity Chrzescijanstwo, ze w roku 1882 i
1905, Tréjprzymierze i Trojporozumienie byly zupetnie uformowane
na szatanski sposob przeciwdziatania i jako wspotzawodnicy nadzwy-
czaj rozjuszonych grup narodow. W roku 1914 wojna si¢ zaczgta,
ktéra ze strony szatana byla zamierzona aby usunaé niebezpieczen-
stwo rewolucji, ktora by mogta zniszczy¢ jego krolestwo. Jak artykut,
ktorego przegladamy twierdzi, Michat nie zaczal powstawac "okoto 1
Pazdziernika 1914" chociaz okoto tego czasu wazna faza Jego po-
wstania nastgpita. Jego powstanie zaczgto si¢ w 1878 i bedzie trwaé
przeciw krolestwu szatana, az do konca anarchii i ucisku Jakuba.

Mozemy jeszcze nadmienié, ze przez wyrazenie "Tego Czasu"
u Dan. 12:1 ( w hebr. "w tym czasie") nie mamy rozumie¢, ze to
odnosi si¢ do samego konca wypadkéw opisanych w poprzedza-
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jacych wierszach, lecz mamy rozumie¢, ze to odnosi si¢ do calego
okresu do ktérego te wypadki naleza.

Mamy podobne wyrazenie "tedy" znajdujace si¢ u Mat. 25:1. To
réowniez nie odnosi si¢ do czasu kilka poprzedzajacych wierszy, ktore
traktujg ¢ czynno$ciach J. F. Rutherforda jako ztego stugi, lec: , do okresu
Czasu Konca opisanego u Mat. 24:14-51, (ostatni stopien pracy opowia-
dania Ewangelii na $wiadectwo [wiersz 14] byt wykonany przez misjona-
rzy 1 Towarzystwa Biblijne, a to zaczglo si¢ zaraz na poczatku "Czasu
Konca", jak fakty historyczne tego dowodza).

(5) Podczas Czasu Konca caly ucisk musi si¢ wypetni¢ Proroctwo
Daniela 12:1 nie moéwi, ze tylko w rychtym poczatku wojny czesci tego,
ucisku, jak artykul ktory przegladamy twierdzi, lecz id caty czas ucisku
wypetnia si¢ w Czasie Konca, wlaczajac wszystkie stopnie tegoz: wojng,
rewolucje, anarchi¢ i ucisk Jakuba. potaczone z gtodem i morem; ponie-
waz przyczyng ucisku jest wlasnie powstanie Michata , do zaatakowania
krolestwa Szatana, poczawszy od 1878, az zupelnie przez powyzsze uciski
je zniszczy. Twierdzenie Rutherforda, ze wyrazenie czas ucisku jakiego
nie byto odkad narody poczgly byé¢, oznacza Wojng $wiatowa a przez
wyrazenie "ani potem begdzie", Jezus mial na mysli inny ucisk, gorszy, t.j.
Armagedon jest to jego czystym wynalazkiem ktoryby chciat wprowadzi¢
do tekstu; poniewaz Jezus wyraznie mowi, ze wielki ucisk mial by¢ wiek-
szym anizeli jakikolwiek inny ucisk jaki miat si¢ wydarzy¢ do Jego czasu
(pierwszej obecnosci) i po Jego czasie. W tym tekscie nie znajdujemy
takiego przeciwienstwa, o jakiem wspomina przegladany artykut, co tez i
wiersz pokazuje "Albowiem naonczas bgdzie wielki ucisk, jaki nie byt od
poczatku $wiata az dotad (gdy to Jezus mowil) ani potem bedzie". (Mat.
24:21) Podobne wysltowienie znajduje si¢ takze u Mar. 13:19. Pismo $w.
nigdzie nie uzywa naprzyktad nastgpujacego wyrazenia: "czas ucisku jaki
nigdzie nie byl jako byly narody do owego czasu, ani nie bedzie potem."
Zauwazy¢ réznice w wyrazeniu Daniela "az do tego czasu" i naszego
Pana "az dotad" (Jego czasu). Poniewaz Dan. 12:1 uczy, ze w Czasie
Konca caty ucisk si¢ wypehi, widocznie Czas Konca nie jest jednakim z
Koncem Czasow Pogan. Zaczat si¢ przed zakonczeniem Czasow Pogan i
konczy si¢ pdznie;.

(6) Dan. 12:1 uczy jeszcze, ze podczas Czasu Konca caty wybrany
Kosciot "ktokolwiek bedzie znaleziony zapisany w ksiggach" Zywota,
bgdzie wyswobodzony t.j. z grobu i tej ziemi przez pierwsze zmartwych-
wstanie. Dlatego Czas Konca i Koniec Czaséw Pogan nie mogg by¢ jed-
nakowymi. Réwnolegte dyspensacje dowodza, ze zasnigci $wigei zostali
wzbudzeni w roku 1878, gdy niektorzy z swictych nie sg jeszcze wyswo-
bodzeni z tej ziemi; dlatego Czas Konca zaczai si¢ przed rokiem 1878 i
jeszcze potrwa wiele lat, a to zbija wlasnie btad ktorego przegladamy.

(7) W Czasie Konca mialo by¢ wiele podrézowania i rozmnozeniu
si¢ umiejetnosci we wszystkich kierunkach mysli ludzkiej, tak religijnej,
jak 1 $wieckiej. (Dan. 12:4) Takie podrézowania zaczely si¢ z wynalaz-
kiem parowcow zaraz po roku 1799, trwalo, a wynalazkami kolei zela-
znych, elektrycznych, samochodow, aeroplandéw i balondéw. A jak cudow-
nym rozmnozeniem si¢ $wieckiej i religijnej umiejetnosci odznaczyt si¢
ten okres od roku 1796. Gdyby Czas Konca byt réwnoznaczny z koncem
Czaséw Pogan i gdyby ten koniec Czaséw Pogan mial przypus¢my co
najwyzej 50 dni, a co najmniej jeden dzien [t.j. wedtug zydowskiej rachu-
by od 10-go dnia piatego miesigca (odpowiadajacego dacie 1-go sierpnia
1914) do 1-go dnia siddmego miesigca odpowiadajacego dacie 21-go
wrzesnia 1914), czyli tak zwanego "okoto 1-go pazdziernika 1914"], to i
tak nie bylby dostatecznie dlugim okresem na przepowiedziane podrézo-
wanie, a zupelie niewystarczajagcym nr, wzrost umiejetnosci na ktorej
osiagnigcie potrzeba wigcej anizeli pigédziesiat dni, a nie tylko jeden
dzien. A wigc te dowody obalaja mysl, ze Czas Konca byt od 1 sierpnia do
21 wrzesnia 1914 roku, lub tylko 21 wrzesien w roku 1914, tak zwany
"okoto" 1 Pazdziernika.

J. F. Rutherford stara si¢ unikng¢ mysli o podrézowaniu i rozmno-
zeniu si¢ réoznego gatunku umiejetnosci, twierdzac ze tylko duchowa
umiej¢tnos¢ jest podana u Dan. 12:4 t.j. to co on od roku 1918, 1922 i
1926 dawal swoim zwolennikom. Na to odpowiadamy: jezeli jego mysl
jest prawdziwg, sprzeciwiataby si¢ jego pogladowi, poniewaz ustgp
moéwi, ze umiejetnos¢ miala przyjs¢ w Czasie Konca, o ktorym twierdzi,
ze jest jednakowym z Koncem Czaséw Pogan; dlatego jego rozmnozenie
si¢ umiejetnosci przychodzi kilka lat po jego Czasie Konca. Dowodzi
jakoby wyrazenie "biega¢ tam i sam" nie znaczylo "podrézowac", lecz
twierdzi, ze to znaczy bada¢é t.j. obecna jego Prawdg. Zaprzeczamy
prawdziwosci jego twierdzenia. Podaje on miejsca w ktorych znajduje si¢
wyrazenie "tam i sam" 2 Kron. 169; Jer. 5:1; Zach. 4:9, 10 i Amosa 8:11,
12, twierdzac, ze to nie znaczy podrézowaé, lecz bada¢. Odpowiadamy,
ze w kazdym wypadku mysl o podrézowaniu jest podana i ze w innych
czasownikach tych zdan mysl o badaniu lub innych przedmiotach jest
dodana. Jezeli wiec w 2 Ks. Kron. 16:9 moéwi, ze "oczy Panskie biegna
tam i sam przez ziemig¢, aby okazal si¢ Mocnym dla tych, ktorych serca
sg doskonale ku Niemu", jest mysla, ze Boskie wladze obserwuja, bie-
gna z miejsca na miejsce do kazdej czesci ziemi dla protekcji i wzmoc-
nienia Jego wiernego ludu. Tu podrézowanie jest okreslone w przeno-
$nym znaczeniu, poniewaz oczy tu s3a obrazowe; dlatego umystowe
podrézowanie z jednego miejsca do drugiego jest tu wskazane. Jer. 5:1,
napomina niektérych do podrézowania literalnymi nogami przez
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wszystkie ulice Jerozolimy, i aby w takiej podrézy stara¢ si¢ znalez¢ i
zauwazy¢ sprawiedliwego cztowieka. Bieganie tam i sam jest tutaj literal-
nem, fizycznem, podr6za. Co im jest powiedziane aby czynili w takiej
podroézy, nalezy do badania charakteru. Obrazowe podr6zowanie, umy-
stowe przenoszenie si¢ z miejsca na miejsce jest takze opisane u Zach. 4:9,
10. W ksigdze Amosa 8:11, 12 jest opisane bieganie tam i sam jako lite-
ralne podrézowanie w poszukiwaniu za prawda, ktore jest tak znamienne
w naszych czasach n. p. przez uczonych, archeologéw, wynalazcow,
odkrywcow i t. p. Tacy nie znajduja Boskich Prawd w ich podrozach i
badaniach. Wszystkie te ustepy w ktorych znajduja si¢ stowa "biegac tam i
sam" oznaczajg podrézowanie, dwa z nich odnoszg si¢ do fizycznego, a
dwa do umystowego podrézowania. Czy to odnosi si¢ do literalnego czy
obrazowego podrozowania, to mimo tego sa to podroze jakie s3 opisane i
dowodza, ze to stowo znaczy podrézowaé a nie badaé. Dlatego Dan.
12:4 jest dobrze przettumaczone w A. V., R. V., A. R. V., Younga,
Rotherhama, Wydaniu Baptystow, w Poprawnym tlumaczeniu, w wydaniu
Margolis, Leeser'a, Penton'a i w wielu innych ttumaczeniach Biblii. Fak-
tycznie tylko wyzsi krytycy, chcieliby swoimi tlumaczeniami obnizy¢
warto$¢ proroctw o patentowanych znakach czasow i oni podaja taka
mys$l, jak ta, nad ktorg si¢ zastanawiamy,

Powyzsze siedem dowodow wykazuja, ze nasz Pastor miat racje, ze
poczatek Czasu Konca rozpoczat si¢ z rokiem 1799, a Koniec tegoz; przed
zmartwychwstaniem Daniela; Br. Russell po roku 1904 nie chciat ustano-
wic daty bo w $wietle Epifanii, nie mogta by¢ zrozumiana za jego Zycia,
lecz teraz widzimy, ze ta data przypada, w listopadzie w roku 1956 przy
jego zupelnym koncu, a Czas Konca zakonczy si¢ przy zejsciu si¢ wiekow
od pazdz. 1954 do listopada 1956 roku.

W krétkosci zbijemy niektore podrzedne biedy artykutu odnosnie
Czasu Konca. Na jego twierdzenia, ze w ksigdze Daniela w roz. od 8-12
Daniel wyobraza wierny lud Bozy w Czasie i po Czasie Konca, odpo-
wiadamy, ze to nie moze by¢ prawda, poniewaz on nie rozumiat tych
cze$ci widzenia, ktére oni rozumieli. Gdyby on byt obrazem na nich n.
p. w 12-tym rozdziale, to i oni by teraz nie rozumieli widzenia; ponie-
waz w tym domniemanym typie on jej nie rozumial. Jehowa wystat
laske mocy Swojej z Syonu, aby panowal wsrdd nieprzyjaciot Jego, nie
w roku 1914, jak on twierdzi, lecz w 1874, przy wtoérem Przyjs$ciu Chry-
stusa. Na jego twierdzenia, ze po wyrazeniu narody rozgniewaty si¢ (jak
on twierdzi ze to zaczgto si¢ w 1914) nastgpuje wyrazenie wyrzucone do
Boga "ze$ wzial moc Swoja wielka i ujates krolestwo" (Obj. 11:17) i ze
to dowodzi, ze natychmiast przed rozpoczeciem ucisku (1914) Bog ujat
Swoja wielkg moc, t.j. w roku 1914, odpowiadamy: ten sam argument
dowodzitby, ze natychmiast potem powinien si¢ byt rozpoczac sad dla
umarlego rodzaju Adamowego, nagroda dla Starozytnych Swigtych, jak
rowniez nagrodzenie wszystkich z Maluczkiego Stadka i zniszczenie
niepoprawnych Tysiaclecia musiatoby juz nastgpi¢, co za $§mieszno$¢!
Bog ujat Swa moc i zaczat panowa¢ od roku 1878; narody przez atak
Chrystusowej Prawdy na krolestwo Szatanskie zaczely stopniowo przy-
chodzi¢ do gniewu, tak ze w 1882 byli jedni przeciwko drugim zlaczeni,
i zaczelo si¢ tarcie; a gniew Bozy zaczat si¢ w roku 1914. Przeminie
jeszcze wiele lat zanim proba nad umarlym $wiatem si¢ rozpocznie.
Nagroda dla zasnigtych $wigtych zaczgta si¢ w r. 1878, a niektérzy z
nich do$¢ dtugo musza, jeszcze czekac na jej otrzymanie, a co do Staro-
zytnych $§wietych, to nie predzej powrocs, az w przyblizeniu po listopa-
dzie 1956. Zniszczenie pierwszych niepoprawnych na ziemi przyjdzie
100 lat pdzniej, a ostatni niepoprawni bgda zniszczeni blisko 1000 lat
pozniej. Tak wige Obj. 11:17 nie dowodzi, aby jego punkt odnosnie
Czasu Konca miat by¢ "okoto" 1 Pazdz. 1914. A zatem zadne z Pism
ktorych on uzywa nie daje dowodu, ze data "okoto" 1 Pazdz. 1914" jest
Czasem Konca.

Co do jego insynuacji, ktora stara si¢ zrecznie wzbudzi¢ podejrzenie
do nauk wiernego shugi, to jest, ze br. Russell twierdzit, ze uformowanie
Zwiazku Ewangelickiego w roku 1846 bylo powodem kompletnego
oczyszczenia ludu Bozego, odpowiadamy, Ze ta insynuacja objawia, ze on
nawet nie posiada dostatecznego wyrozumienia tego, co nasz Pastor pisat
o tym Zwiazku. Ten Zwigzek nie oczyscit, lecz z powodu swego sekciar-
stwa odcigt od wszelkiej spotecznosci, klasg $wiatnicy, Ze ta przez pozby-
cie si¢ w 1846 bledow, o nieSmiertelnosci duszy i wiecznych mekach, a
oprocz tego wiele innych bledow juz porzuconych, klasa ta zostala z
glowniejszych plugastw papieskich oczyszczona. Oczyszczenie, ktore
bylo dokonane w roku 1846, nie bylo kompletnym oczyszczeniem ludu
Bozego, lecz oczyszczeniem od plugawych bledow papiestwa, mianowicie
takich ktore miaty jakakolwiek tacznos¢ z mszg. Takie falszywe insynu-
acje rzucane na br. Russella, na ktore odpowiedzielismy, sg rzucane
jedynie dlatego, aby daly podstawe do zarzutu, ze br. Russell uczyt
urojonych i domniemanych rzeczy, by przeto wszczepi¢ niewiar¢ do
niego i utorowa¢ droge do odrzucenia go jako nauczyciela, a natomiast,
aby przygotowac¢ droge do przyjecia bledow "zlego stugi". Oczyszczenie
przy koncu 2300 dni jest zupelnie innym od tego, ktore zaczgto si¢ w
roku 1878, gdy Jezus zaczal oczyszcza¢ klas¢ $wiatyni. Mal. 3:2, 3
dowodzi, ze to zaczgto si¢ rychto w Parousii i trwa w ciggu dalszym w
Epifanii, migdzy innymi czynno$ciami sze$¢ przesiewan byto uzytych w
celu dokonania tego oczyszczenia jak juz w tym artykule podaliSmy. To
niweczy twierdzenie o przyjsciu Pafskim do $wiatyni w roku 1918,
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po ktorym to czasie, jak on twierdzi, nastapil poczatek oczyszczenia klasy
$wiatyni. i i
PODOBIENSTWO W DWOCH PAPIEZACH

Mowi, ze ci ktorzy mowiag przeciwko naukom Straznicy mowia rze-
czywiscie przeciwko Bogu, i Zze to dowodzi, ze tacy posiadajg zly stan
serca. To znaczy, ze Bog jest odpowiedzialnym za btgdy w Straznicach.
Artykuty Straznic uczyly, ze Kosciot opusci ziemie w 1918. Czy Bog byt
odpowiedzialnym za to? I czy ci, ktorzy sprzeciwiali si¢ temu blgdowi
mowili przeciwko Bogu? Straznica uczyta pozniej ze drzwi do Wysokiego
Powotania byly zamknigte w roku 1918 i ze Kos$ciol opusci ziemie przed
rokiem 1925, ze Starozytni $wigci mieli tedy powrdcié, i ze nikt potem nie
bedzie umieraé. Czy ci ktorzy na wiele lat przed rokiem 1925 udowadnia-
li, ze te rzeczy byly bledne, czy ci mowili przeciwko Bogu? Czy Bog byt
za roézne blgdy wyrazone w Straznicach odpowiedzialnym? Wtasnie ze
takie nauki, ktore my teraz zbijamy bluznig Bogu; poniewaz one czynig
Boga odpowiedzialnym za bledy "przewodu". Przez takie méwienie J. F.
Rutherford, maty papiez w matym Babilonie, nasladuje wielkiego papieza
w wielkim Babilonie, ktory tak samo oskarza krytykoéw jego nauk. A gdy
nazywa przeciwnikow jego bledow i jego ztych urzgdowych praktyk,
obroficami szatanskiej organizacji, czyni on to samo co jego wielki sobo-
wtor wzgledem swoich oponentéow. J. F. Rutherford juz dawno przestat
by¢ méwczym narzgdziem Bozym, a jest mOwczym narzedziem, i glow-
nym stugg Szatana mi¢gdzy ludem w Prawdzie.

Wyprowadzenie nas ze symbolicznego Egiptu nie przypisujemy bratu
Russellowi, jak to on falszywie utrzymuje. Jak wiadomo, to Clayton
Woodworth byt tym, ktéry wynalazt t¢ mysl, z dodatkiem, ze J. F. Ruther-
ford byt Jozuem, prowadzacym lud Bozy do odziedziczenie, pozaobrazo-
wej ziemi Chananejskiej. Jezus tylko jest pozaobrazem Mojzesza i Jozu-
ego. On wyprowadzit nas z symbolicznego Egiptu i uzywat w tym Pastora
Russella, jako Jego stuge, jak rowniez uzywat innych podrze¢dnych stug do
tego. Lecz Szatan, dzialajac jako maly Faraon uzywat i uzywa J. F. Ru-
therforda do zniewolenia wielu z ludu Bozego w matym Egipcie. Jego
obrzydliwe zniewazanie nauk wiernego i roztropnego shugi, przeciwko
ktorego ustudze i naukom starat si¢ by je podwracaé, a w miejsce ktorych
wprowadzit i jeszcze wprowadza niebezpieczne bledy i prace, przyczynity
si¢ do tego, ze musimy mowié przeciwko temu oszczercy tego, ktory
nauczyl go prawie wszystkiego co byto godne do nauczania z Pisma $w. i
z ktdrego pism otrzymat prawie wszystko to, co miato warto$¢ i co jeszcze
ma warto$¢ w jego wlasnych pismach; bo gdyby jego pisma zostaty ogo-
tocone z tego co otrzymat od brata Russella, to bylyby bezwartoSciowe i
nie zawieralyby ani jednego szczegotu prawdy religijnej; poniewaz pigcio-
rakie przeklenstwo Bog wlozyt na niego (Zach. 11:15-17; Mat. 24:48-51),
jest powodem za¢mienia jego duchowego wzroku na wszystkie nowe
Prawdy. Dlatego cokolwiek wydaje nowego jest nieprawdziwe. I kazda
nasza egzaminacja jego nowych pogladow dowiodta tego zupehie, ze nie
jest w stanie nam odpowiedzie¢.

DNI DANIELA

Przystgpujemy teraz do jego pojecia dni Danielowych na 1260, 1290
i 1335, ktore jest rzeczywiscie ghupstwem. (2 Tym. 3:9). Przeciwko jego
pojeciu, ze 1260 dni, zaczynaja si¢ przy Koncu Czaséow Pogan (21 wrze-
$nia 1914) przedstawiamy jak nastgpuje: (1) Jak powyzej wykazalismy
odnos$nie prawdziwego Czasu Konca — 1799-1954 — dowodzi, ze dni
Daniela w kazdym wypadku zaczely si¢ przed jego Czasem Konca.

(2) Ztamanie wladzy matego niszczacego rogu — "rozpraszajgcego" —
przez przeSladowanie mocy s$wictego ludu, ktéra jest Prawda, bylo
ukompletowane na poczatku prawdziwego Czasu Konca roku 1799; niech
nam kto da dowod, Ze od 1799 Prawda byte. w ciagu dalszym niszczona i
dlatego utracona przez wierny lud Bozy, jak to byto za uciesznych czasow
papiestwa. Zauwazcie ze ten ustgp (Dan. 12:7) nie potwierdza wywodow
Rutherforda, ktory tak dumnie powotuje si¢ na ten ustgp jako nieztomng
prawde, dowodzac, ze lud Bozy po 1260 dniach nie miat by¢ wigcej prze-
sladowany lub przez przesladowanie rozrzucony. Lecz to o czym ten tekst
wspomina jest: ze po tych dniach ich moc (ktora jest Prawda) nie bedzie
juz wigcej rozrzucong — spustoszona kiedy$ przez prze§ladowanie papie-
stwa byla. Czes$ciowe karanie przyszto rzeczywiscie na pewnych falszy-
wych nauczycieli wodzow Towarzystwa — za niektore ich fatszywe nauki i
zte postepki lecz zaden szczegdt z Prawdy Panskiej — ktora jest moca ludu
BozZego nie byl skruszony ani w tym czasie ani od 119 lat przed tym
czasem. Dlatego te 1260 dni nie mogly si¢ wtenczas skonczy¢.

(3) Fakty niezbicie dowodza, ze od 1799 nie tylko Ze moc — Praw-
da — ludu $wigtego nie byla, ale widzenie z ruchem Millera od roku
1829 zaczeto stawac si¢ stopniowo, coraz to wigcej jasniejsze, naprzod
przez ruch wtorego Przyjécia naszego Pana 1829 1844, po pierwsze z
zakresu chronologii a po drugiej na rézne przedmioty w oczyszczonej
Swiatnicy, szczeg6lnie na dalsze chronologiczne rozwinigcie, 1846-74;
po trzecie w ruchu Parousii, 1874-1914; a od tego czasu w ruchu Epi-
fanicznym. Z kazdej kontrowersji przeciwnej poszczegélnym prawdom,
kazdy z tych ruchow wyszedt zwyciesko, pobijajac wszelkie ataki, a
rozwijajac chwalebne Prawdy Panskie na czasie, ktore odtad jasnieja
coraz to wigkszym blaskiem. To sg fizyczne fakty, ktorych nie mozna
absolutnie zaprzeczy¢, odnos$nie stanu jaki egzystowal po roku 1799; a
poniewaz rozpraszanie czyli pustoszenie Prawdy, mocy $wigtego ludu,
od tego czasu ustato, te 1260 dni skonczyly si¢ wtenczas.
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(4) Te 1260 dni musiaty skofczy¢ si¢ przed 2300 dniami, ponie-
waz przy koficu tych 2300 dni Kosciét byt oczyszczony (w hebraj-
skim, usprawiedliwiony t.j. obroniony) w tym znaczeniu, ze pozbyt
si¢ splugawienia jego i przez jego spory religijne, z powodu ktorych
zauwazyt i obalit btedy posrednio lub bezposrednio potaczone z mszg.
To nie znaczy, ze juz wtenczas Kos$ciot byt oczyszczony od wszyst-
kiego biedu, lecz byt oczyszczony od takich blgdow ktore miaty jaki-
kolwiek zwiazek z pustoszacymi naukami obrzydliwos$ci pustoszenia
t.j. mszy. Takie staranie si¢ o oczyszczenie od tego wszystkiego co
miato taczno$¢ z plugawymi doktrynami przyczynito si¢ do zupelnego
zwycigstwa nad kazdym papieskim argumentem majacym blizszg lub
dalsza taczno$é z msza — rzecz, ktora dowodzi, ze juz przed rokiem
1846 Prawda jako moc tego $wigtego ludu zostala uwolniona od pu-
stoszenia i ze wolno$¢ byla dostateczng aby tego dokonaé, poniewaz
bez takiego poprzedzania wolnosci nie podobna byto odrzuci¢ wszel-
kiego argumentu za msza wyptywajacego tak z niej jak réwniez z jej
potaczonych doktryn. (Dan. 8:13, 14). A wigc to obala mysl, ktorg
przegladamy wzglgdem 1260 dni.

(5) Poczatek 2300 dni, jest dobrze okreslony ha rok 455 przed
Chrystusem, z ktorych 490 odcina si¢ od ich poczatku aby doprowadzic¢
do wypadkéw wzmiankowanych u Dan. 9:24, ktore zakonczyly si¢ w 36
r. po Chr. Objasnienia jakie aniot podal odnosnie roz. 11 i 12 ksiggi
Daniela, dane byly w tym celu aby uczyni¢ jasnym widzenie Dan. 8:9-
12 jak rowniez niektore krotkie objasnienia wierszy 13-25, gdzie stowo
dni w wyrazeniu 2300 dni uzyte w objasnieniu oznacza lata, stowo dni
uzyte w innych tlumaczeniach widzenia t.j. 1280, 1290 i 1335 (Dan.
12:7-12) muszg takze by¢ latami. To niszczy poglad artykutu, ktorego
przegladamy na te trzy okresy; poniewaz J. F. Rutherford twierdzi, ze to
sg literalne dni.

(6) Fakt, ze widzenie mialo by¢ jasne, w Czasie Koncu 1799-1954
(Dan. 12:9) i fakt, ze przez ruch Millera (1829-1844) stawalo si¢ coraz
jasniejsze, dowodzi ze nie tylko Czas Konca zaczat si¢ przed rokiem 1829,
lecz ze wtenczas skonczylo si¢ 1290 dni; poniewaz Dan. 12:10, 11 poka-
zuje, ze madrzy mieli zaczaé wyrozumiewac te rzeczy przy koncu 1290
dni. To takze dowodzi, ze dni sg symboliczne i zbija okres literalnych
1290 dni od stycznia 1919 do wrzesnia 1922.

(7) Pakt, ze poczawszy od konca 1335 dni mialo przyjs¢ wielkie bto-
gostawienstwo na wiernych przez bardzo szczeg6lne otwieranie Prawdy,
gdy "w koncu" — w zniwie (zgciu od 1874-1914 i w pozostalych procesach
zniwa od 1914 do 1954) widzenie miato wypowiedzie¢, a nie sktamaé
(Abak. 2:1-3) i fakt, ze chwalebne poselstwa Parousii i Epifanii daty ta
rado$¢ — "T¢ niewymowng rados¢, peing chwaly!" Blogostawiony niech
bedzie Pan!" — to dowodzi, Ze te 1335 dni byly tylu latami i Ze skonczyly
si¢ w roku 1874. To takze dowodzi, ze — te 1260, 1290 i 1335 dni — po-
winno si¢ liczy¢ od roku 539 po Chr., i ze papiestwo jest obrzydliwoscia
ktora pustoszy, co popiera poglad naszego Pastora, a niszczy poglad na
ktorym si¢ zastanawiamy, ze 1335 dni sg dniami literalnymi, i ze zaczety
si¢ we wrzesniu, 1922, a skonczyty si¢ w maju 1926.

Przystgpujemy teraz do zbijania niektorych szczegdtow jego nowego
pogladu na takie punkty — ktore sa bryzganiem blota — lecz on w swojej
Slepocie (Zach. 11:17) i opilstwie (Mat. 24:49) bierze za $wiatlo btyska-
wic. Jego twierdzenie ze cuda czyli "dziwne rzeczy", (o ktorych dtugosci
jest dane zapytanie w ks. Daniela 12:6) sa dwie organizacje Boska i Sza-
tanska; takie tlumaczenie jest dowolnym, bezpodstawnym i sprzecznym z
odpowiedzig zawarta w 7 wierszu, bo jak czytamy w tekscie to zapytanie
jest potaczone z koncem kruszenia Prawdy, i jako takie wspomniane jest u
Dan. 8:24.

Tymi cudami czyli "dziwnymi rzeczami" bylty papieskie postgpki w
traktowaniu innych, mianowicie §wietych i Prawdy. W ang. Biblii koniec
ustepu z ks. Dan. 12:7 brzmi w sposob nastepujacy: "tedy si¢ te rzeczy
wypetnig." W pol. bib. "tedy si¢ to wszystko wypelni". Lecz on niewta-
Sciwie cytuje ten ustgp, dowodzac, ze zamiast "rzeczy" powinno byc¢
sfowo dni; tatwo mozemy to pobi¢ faktem, ze Daniel w 6 wierszu zapytuje
si¢ o dlugosci trwania tych rzeczy czyli cudow, a w 7 wierszu otrzymuje
odpowiedz. A zatem rzeczy sg rzeczami, a nie dniami.

Na jego twierdzenia Ze ten "on" ktéry rozprasza wiadz¢ ludu Bo-
zego (w. 7) jest szatan, odpowiadamy: Dan. 8:9-25 jak juz bylo wyja-
$nione powyzej dowodzi, ze ten "on" jest maly rég — papiestwo. Zadne
przesladowanie przed papiestwem nie niszczyto Prawdy. Dlatego juz
nie ma wigcej zadnego kruszenia sity ludu $wigtego po tych 1260
dniach, a poniewaz jego prze$ladowanie, to jest jego samego i jego
nasladowcow, w roku 1918 (zauwazcie: nie kruszenie Prawdy) zacze¢to
si¢ po jego skonczonych 1260 dniach, a zatem jego przesladowanie nie
moze by¢ tym, ktore kruszylo site swietego ludu, poniewaz to krusze-
nie miato odby¢ si¢ podczas tych 1260 dni i skonczy¢ si¢ z ich zakon-
czeniem, gdy za$ przesladowanie wedtug jego pogladu miato zacza¢ sig
po zakonczeniu jego 1260 dni. Tak wigc od 21 wrzesnia 1914 (pierw-
szego dnia, siddmego miesigca i zupelnego konca Czaséw Pogan) do 31
grudnia byto 102 dni; w roku 1915, 365 dni; w 1916, 366 dni i w 1917,
365 dni. Wszystko razem uczyni 1, 199 dni dodajac do tego jeszcze 61
dni w roku 1918 przyprowadza nas do 2 marca 1918 roku; a wigc, gdy-
by to byly prawdziwe 1260 dni i gdyby to mialo znaczy¢ przesladowa-
nie ludu Bozego, a nie kruszenie Prawdy, to nie byloby zadnego prze-
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$ladowania po tym czasie. Lecz stato si¢ zupehie przeciwnie, bo 14 marca
roku 1918, blisko 2 tygodnie pdzniej, kiedy rzad Standéw Zjednoczonych
Am. zakazal rozszerzanie Dokonanej Tajemnicy (VII tomu) i rozkazat
aresztowa¢ wszystkich, ktorzyby odwazyli si¢ potemu to czynié. (Z. 18,
133 par. 5) Wodzowie Towarzystwa zostali aresztowani 8 maja, 1918, na
kilka dni przed zabraniem Towarzystwu ksigzek, prywatnych papierow i
innych dokumentow z brooklynskiej kwatery. Na dowdd zobacz notatke p.
t. "Prominent Brethren Arrested" — Wybitni Bracia Aresztowani w angiel-
skiej Straznicy z roku 1918 str. 171. Ale Zauwazmy jak w Straznicy z
1930 z 15 lutego str. 52 w par. 8, adwokat Rutherford sfalszowal czas
zabrania papierow i aresztowania urzednikow towarzystwa, gdzie podat,
ze te wypadki mialy miejsce w lutym 1918 r., zamiast 8-go maja 1918, a
to dlatego tak sfalszowat, azeby moglo zgadzac¢ si¢ z jego 1260 dniami
literalnymi. Jest to jawny objaw jego falszerstwa przez poréwnywanie
powyzej zacytowanych Straznic.

Rozproszenie jego nasladowcoéw (nie prawdy) zostalo dokonane po
zakonczeniu si¢ jego 1260 dni, po 2 marcu 1918 i wykazuje sprzecznosé
jego pogladu z danymi Pismami, nawet chociazby dni byly literalne.
Dlatego jego 1260 dni sa nie tylko bledne, lecz sprzeciwiajg si¢ wymaga-
niom Pisma $w., ktére wskazuje, ze koniec rozproszenia mocy ludu $wig-
tego czyli Prawdy bedzie przy Koncu 1260 dni; gdy za$ amerykanskie
przesladowanie, ktore, jak on twierdzi, jest rozproszeniem mocy ludu
Swigtego, zaczelo sig, dopiero po zakonczeniu si¢ jego 1260 dni; a zakon-
czyly si¢ przeszto rok pdznie;j.

Na jego oswiadczenie, ze wiele z liczb w Ksigdze Objawienia
sg literalnymi, odpowiadamy, ze wszystkie sa literalne. Symbole nie
sa w liczbach lecz w ich potaczonych rzeczownikach, ktére w kaz-
dym wypadku sg przeno$nymi z wyjatkiem jednego, tych tysigc lat
Obj. 20:3-6. Wszedzie w Ksigdze Objawienia gdzie stowo dni, mie-
sigce, lata sg uzyte, sg symboliczne. Na jego o$wiadczenie, ze prze-
$ladowanie w roku 1918 byto ostatnim jakie lud Bozy doswiadcza,
odpowiadamy: Nie! Jedno przesladowanie bardzo si¢ wzmaga, mig-
dzy Kaptanami i pociagnie za soba takze Wielkie Grono i Mlodocia-
nych $wigtych, jako pozaobraz, miedzy innymi wypadkami, drugie
zastosowanie trzech mtodych Hebrajczykow w piecu gorejacym. Jak
nasz Pastor wyjasnil, tym posagiem byl militaryzm, w jego pierw-
szym zastosowaniu, a w jego drugim zastosowaniu jest koscielnic-
two, ktore zaczyna juz dziataé¢ przeciw kaptanom. Lecz to przesla-
dowanie nie zniszczy Prawdy.

Powinni$my takze nadmieni¢ o jego obrzydliwos$ci spustoszenia —
o Lidze Narodow. Papiestwo jest prawdziwg obrzydliwoscig, ktora
pustoszy, poniewaz: (1) spustoszyla kazda nauke, kazde organizacyjne
zarzadzenie, jako tez i kazda dziatalno$¢ prawdziwego Koéciota Chry-
stusowego; (2) jego hierarchia byla po wigkszej czgsci nowymi stwo-
rzeniami, ktorzy utracili korony i w ten sposob byli rzeczywiscie w
kosciele (2 Tes. 2:3-5) — ten fakt jest zasada podania w Obj., ze Kosciot
katolicki byt raz prospektywna oblubienica naszego Pana; lecz opuscit
oblubienca, potaczyt si¢ z krolami ziemi i w ten sposob stal si¢ wsze-
tecznicg — 1 dlatego splugawil prawdziwy Kosciot; (3) Jako antychryst
sfalszowat wszystko w Planie Bozym; (4) usungl mianowicie usta-
wiczna skutecznos$¢ ofiary Chrystusa przez msz¢ i (5) jego charakter i
historia sg obrzydliwoscig. Te rzeczy dowodza w prawdziwym tego
stowa znaczeniu, ze papiestwo byto najwicksza mozebng obrzydliwo-
Scig spustoszenia. Dlatego rozumng jest mys$l br. Russella odno$nie
obrzydliwosci spustoszenia. Protestanckie nieuznawanie okupu nie
odebrato tej nauki prawdziwemu kos$ciotowi, ani Protestanci nie wpro-
wadzili do Ko$ciota nauki, ktora by usungta ustawiczng ofiar¢ Chrystu-
sa, jak papiestwo uczynilo, dlatego ich nieuznawanie okupu nie ma
zadnego pokrewienstwa z prawdziwg obrzydliwos$cia, jak on twierdzi.
Lecz jaka nauke, organizacyjne zarzadzenie i praktyke prawdziwego
Kosciota zniszczyta Liga Narodow? Kiedy byta w jej cztonkach (ktore
sa narody) w prawdziwym Kosciele ("stojaca na miejscu $swietym" —
"w Kosciele Bozym") jako cz¢s¢ tegoz? Kiedy sfatlszowata wszystko z
Planu Bozego? Kiedy usungta ustawiczng ofiar¢ i w jej miejsce inna
postawita? Kiedy miata wzgledem ludowi Bozemu i §wiatu, cho¢ setng
cze$¢ takiego pustoszacego charakteru i historii, jak papiestwo? Kiedy
czynita cokolwiek przeciwko prawdziwemu Kos$ciotowi, jego naukom,
organizacji i praktykom, zeby odebrala te rzecz od niego? Nigdy! Coz z
tego jezeli jaki$ nierozumny urzg¢dnik federacji Kosciotow powiedzial,
ze Liga Narodow jest politycznym wyrazeniem krolestwa Bozego?
Papiestwo wyrazato si¢ w podobny sposob o silniejszych instytucjach
n. p. o Chrzescijanskim Rzymskim Panstwie i o $§wigtym Rzymskim
Panstwie, o daleko silniejszych anizeli jest nig nierozumna Liga Naro-
dow ktora jest pitka w reku wigkszych mocarstw. Zauwazcie sofisteri¢
artykutu, ktorego przegladamy, ktory twierdzi, ze bezskuteczne wypo-
wiedzenie powyzszej deklaracji przez Federacj¢ kosciotow postawito
Lige w miejscu prawdziwego krolestwa czyli uczynito ja falszywym
krolestwem. Lecz to nie wstawito ani jednego jej cztonka do miejsca
Swietego — w stan sptodzenia z Ducha — stan w ktérym papiestwo,
ktorego cztonkowie zwykle byli nowymi stworzeniami, bylo, i w ten
sposob byto w Kosciele 1 usiadto w nim t.j. uczynito si¢ bogiem, wtad-
ca w nim. Jak jawnym glupstwem jest mysl J. F. Rutherforda, ze Liga
Narodéw jest obrzydliwoscia spustoszenia!
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On réwniez poczynit swoje okresy dtuzszymi od 1260, 1290 i 1335
dni, poniewaz moéwi o nich ze pierwszy, sklada si¢ z trzech lat i sze§¢
miesigcy drugi z trzech lat i 7 miesigcy a trzeci z trzech lat osiem mie-
siecy 1 15 dni, wedlug czasu stonecznego, co czyni te okresy w kazdym
wypadku dhuzszymi jak powinny by¢, n. p. jego okres 1260 ma 1278
dni; okres 1290 ma 1309 dni; a okres 1335, ma 1356 dni. Wynikiem
tego drugi i trzeci okres zachodza jeden na drugi. Te fakty psuja, jego
okresy i nie nadajg si¢ do zastosowania, nawet cho¢ by wszystko inne
nie dawatlo zarzutu. Aby okres 1290 (1309) dni mégt si¢ zakonczy¢ przy
zejsSciu si¢ ogloszenia "Oglaszajcie Krola 1 Krolestwo" z hastem, ze
miliony Zyjacych nie bedg umieraé¢ po 1925 (!) pokazuje wlasnie gtup-
stwo jego propagatora. Twierdzenie, ze blogostawienstwo Dan. 12:12
przyszto w czasie radosci, jakiej doznano z powodu sprzedazy 120, 900
ksigzek podczas konwencji W Londynie w maju 1926 (ktérych wigk-
szo$¢ byta drukowana przeciwnie do wyrazonej woli Bozej przez "one-
go stuge", ze wydawcy Straznicy nie mieli nic wigcej wydawaé, oprocz
artykulow Straznicy) wskazuje na brak stosowania proporcji, jak row-
niez na ghupote propagatora podobnej mysli.

Wierzymy, ze teraz jest czas wla$ciwy na poinformowanie na-
szych czytelnikow, odnosnie ofiary zwolennikéw towarzystwa, mia-
nowicie jakimi sg ich sprzedaze ksigzek. W tym matym katolickim
Kosciele matego Babilonu sg one wtasnie nagladownictwem mszy
w wielkim Katolickim Kosciele wielkiego Babilonu! Kilka obja-
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$nien to wyjasni. W papieskim sfalszowaniu, ofiarowanie mszy przez
falszywe kaplafnstwo jest sfalszowaniem ofiary za grzech Kosciota,
prawdziwego Kaptanstwa. Z ducha sptodzeni obronicy towarzystwa sa
cztonkami Wielkiego Grona a ich nastegpni poswigceni obroncy Mtodo-
cianymi $wietymi, wszyscy oni twierdzg, ze s3 prawdziwym, a nie
fatszywym kaplanstwem; ich ofiara jest dlatego sfalszowaniem ofiary
Kosciota, a zatem jest sfalszowaniem mszy w matym Babilonie. Hierar-
chia malego Katolickiego Kosciota — prezydent towarzystwa, maty
papiez, jego pielgrzymi, mali kardynali, jego urzgdowi zarzadcy w
gtéwnej kwaterze i odlamach, mali arcybiskupi, i jego stuzacy dyrekto-
rzy, mali biskupi — stanowig malego antychrysta w malym Babilonie,
falszujac prawdziwy Kosciol w ciele pod Chrystusem Jego glowa. I po-
wyzsza mala msza z, jej wielu innymi blgdami w nauce, organizacji i
praktyce, ktore si¢ powigkszaja, sa dowodem, ze ci wodzowie, z matym
papiezem w matym wieku Ewangelii, s3 matg obrzydliwoscia spustosze-
nia. Ten matly antychryst usunat ofiare za grzech prawdziwego Kos$ciota i
w miejsce takowej wprowadzil matg msz¢. Tali drodzy bracia i siostry,
mozemy teraz widzie¢ gruntownie dlaczego przyszto takie wielkie odstep-
stwo od Prawdy, ktore coraz silniej powigksza si¢ w Towarzystwie. Tych
w Towarzystwie, ktorzy jeszcze miluja Prawde, ktora Pan dat przez "one-
go shuge" z miloscig zapraszamy: "WynijdZcie z niego, ludu moj! abyscie
nie byli uczestnikami grzechow jego, i izbysScie nie wzigli z plag jego."
— Obj. 18:4.

OFIARY KSIAZAT WIEKU EWANGELJI
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(50) Kilkakrotnie papieze starali si¢ pozyska¢ ja na swoja strong i
odwroci¢ od protestantyzmu. Te usitowania nie odniosty zadnego skutku,
chociaz czasami dawata im nieco nadziei, by tym sposobem powstrzymacé
ich od podburzania do niewiernosci jej katolickich poddanych, a tak
potrafita z dobrym skutkiem da¢ im odprawe i wzmocni¢ swojg pozycje w
Anglii. Otoczona w swoim kraju i poza granicg pigtrzacymi si¢ trudno-
Sciami, ktore by mogly tatwo zgnie$¢ przecigtnie wielkiego czlowieka,
Elzbieta petna taktu i niezwyklego powodzenia, postgpowata prawa droga.
A wigc dla dobra swych poddanych ona prawie z nadludzkim wyczuciem
dziatata i cierpiata zaleznie od okolicznosci, aby tylko jej poddani mogli
polepszy¢ swoj byt. Jako krolowa i kobieta, rzeczywiscie poswigcita sig
dla swego ukochanego ludu. Oddanie si¢ dla swego narodu przynosito
btogie skutki ciaglego wzrastania mitosci i glebokiego szacunku dla niej,
tak iz mato monarchow kiedykolwiek cieszyto si¢ i bylo darzonych taka
mitoscig ze strony swych poddanych, jaka darzyl naréd angielski swoja
krolows. Przewazajaca wigkszos¢ Anglikow, byla gotowa i uwazata to za
rado$¢, by umrze¢ za nig. Do dnia dzisiejszego Elzbieta i Alfred Wielki, sg
prawdopodobnie przez kazdego Anglika najwigcej mitowani i czczeni,
sposrod innych monarchéw angielskich. Albowiem nardd angielski ma
wiele do zawdzigezenia swej krolowej, ze zdotala podnies¢ Anglie z rzgdu
nisko stojacych panstw, a postawi¢ na pierwszym miejscu posrod panstw
europejskich. Okres panowania Elzbiety jest prawdopodobnie najwigk-
szym w catej historii Anglii. Swoja umiej¢tnoscia w postgpowaniu potrafi-
ta powstrzymac trzech papiezy panujacych kolejno od otwartej opozycji
przez blisko 12 lat, az dopiero trzeci zauwazyl, ze ona przewyzszyla ich
swoim taktem, kpiac sobie z nich przez caly ten czas, a réwnoczes$nie
pozyskujac bardzo wielu ze swych poddanych z katolicyzmu do episko-
palnego protestantyzmu.

BULLA PAPIESKA PRZECIWKO ELZBIECIE

(51) W roku 1570 papiez Pius V przypuscit atak przeciw Elzbiecie w
postaci bulli, przez ktora potepit ja i wyklal. Podajemy w streszczeniu
zawarto$¢ tej bulli i tak: Na wstepie podaje on swoje pretensje do
zwierzchnictwa nad Kosciotem i wszystkimi narodami i Ze z tej przyczyny
akcja bulli jest podjgta. W paragrafie 1, nazywa on Elzbiete ,,falszywa
krolowa Anglii”, oskarza ja o przywlaszczenie sobie tronu angielskiego i
przewodnictwa w Kosciele, i ze ona jest gldwnie odpowiedzialna za to, ze
Anglia po raz drugi opuscita papieza. W paragrafie 2 oskarza ja o wywro-
cenie pracy Marii, o herezje, o ponizanie katolikow, o wywyzszanie prote-
stantow, o usunigcie katolickich dogmatow, praktyk, organizacji i zasta-
pienie ich protestanckimi, o przeszkadzanie i zakazywanie katolicyzmu, o
krzewienie protestantyzmu, o wykluczenie papiestwa z Anglii, o prze$la-
dowanie zwolennikéw jego, o wymaganie uznania jej zwierzchnictwa itd.
W paragrafie 3, oglasza ja za niepoprawna, a przeto zastugujaca na kary
papieskie, dla ktdrego to powodu rzuca na nig anateme¢. W paragrafie 4,
oglasza konfiskate jej krolestwa, godnosci i wszelkich przywilejow. W
paragrafie 5, zwalnia wszystkich jej poddanych spod przysiegi wiernosci i
postuszenstwa, i zakazuje wszystkim shuchac¢ ja pod karg przeklenstwa. W
paragrafie 6, o§wiadcza, ze kopie tej bulli podpisane przez prafata i jego
dwor, sg tak samo wazne jak oryginalna bulla. Przy koncu bulli jest poda-
na data jej wydania 5 maja 1570 roku.

(52) Po wydaniu bulli, wigkszos¢ Anglikéw stangta w
obronie swej krolowej. Parlament angielski uchwalil, ze jesliby

ktokolwiek z Anglikow wazy? si¢ wprowadza¢ w czyn ktorakolwiek czgéé
tej bulli, a nastepnie dziatal na szkode swego kraju i krolowej, taki czyn
bedzie uwazany za wielkg zdrade kraju 1 karany $miercia. A takze zakazal
sprowadzania tej bulli, lub jakiegokolwiek ,,pisma, dokumentu, lub zabo-
bonnej rzeczy ze stolicy w Rzymie”. Niektorzy z jej katolickich podda-
nych, bedac pobudzeni do tego przez swoje ,,wyznanie” uknuli spisek na
zycie krolowej. Gdy przestgpcow pochwycono, Scigto ich za zdradg kraju,
a Rzym falszywie nazwal ich meczennikami (papieskimi). Niektorzy z
tego samego powodu prowadzili intrygi z Marig Stuart, kr6lowa Szkocji,
bedaca naonczas w Anglii, aby zamordowaé Elzbiete. Ci takze, razem z
Marig Stuart zostali §cigci za zdrad¢ a Rzym falszywie nazwat ich me-
czennikami. Niektorzy Jezuici, mianowicie Anglik Campion i niektorzy
ksigza, starali si¢ pobudzi¢ katolikow do buntu; oni rowniez zostali $cigci
jako zdrajcy swej ojczyzny. A Rzym i tych nazwat meczennikami. Smieré
za zdradg¢ swej ojczyzny Rzym falszywie przedstawia jako przesladowanie
za ,wiar¢”. Ich wiara uczynita ich zdrajcami z powodu zamierzonego
przez nich zabdjstwa i rewolucji. Bo gdyby ich tracono za herezje to
prawo wymagato kary spalenia na stosie, ale ze ich $cigto, jest dowodem,
ze byli zdrajcami. Ten jednak fakt obala papieskie twierdzenie o przesla-
dowaniach religijnych. Oni zostali straceni za zbrodni¢ przeciwko Pan-
stwu i jego glowie, a nie za przekonania religijne, jako odrebne od zdrady
politycznej. Rzymska obrona tym samym udowadnia, Ze ich wiara pobu-
dza jej wyznawcow do zbrodni i do buntu —a w Anglii do zdrady. Dosy¢
znalazto si¢ katolikow, ktorzy powstali do buntu, lecz zostali skutecznie
odparci, a ich wodzowie straceni za zdradg; i to zakonczylo te cala sprawe.
Podzegaczami do buntu byli Jezuici i ksi¢za w seminariach, ktorym roz-
kazano w 40 dniach opusci¢ kraj, chyba ze przysiggna, ze beda uznawali
krolowg jako najwyzsza wiadze w kraju.
»NIEZWYCIEZONA ARMADA”

(53) Katoliccy monarchowie Europy z rozmaitych powodow odkta-
dali przez 18 lat wkroczenie do Anglii by z namowy papieskiej podbic i
zabra¢ Angli¢ dla Rzymu. Lecz gdy szeSciu mezow katolickich, ktorzy z
Marig Stuart, krolowa szkocka, z podburzenia papieskiego uknuli spisek
na zycie Elzbiety, zostato straconych wraz z Marig za zdrad¢ — po uprzed-
nim przyznaniu si¢ do winy, ze celem ich byto zamordowanie Elzbiety —
papiez zaczat nalega¢ by wkroczono do Anglii. Krol hiszpanski Filip II,
wdowiec po ,,Krwawej Marii” zgodzit si¢ na ten podbdj. Wydal rozkaz,
by ksiaz¢ Parmy, jako najzdolniejszy general, wystat 40.000 armi¢ do
Niderlandow skad mozna ja bylo przeprawi¢ do Anglii. W tym celu
przygotowat armade 132 wielkich okretow wojennych, t.j. olbrzymia
naowczas flotg hiszpanska zwana ,Niezwycigzong Armada”, by tym
sposobem wkroczy¢ do Anglii. Flota miala wyptynaé Hiszpanii przez
Kanal La Manche, by zabra¢ armi¢ bedacg w Parmie i wtedy wtargnaé
do Anglii uj$ciem rzeki Tamizy, gdzie mieli wyladowa¢ i rozpocza¢
podbdj Anglii, by ja przemoca wcieli¢ do papiestwa. Cata Anglia po-
wstala, bedac wzruszona tg wiadomoscia. Olbrzymie ofiary pieni¢zne i
okrety zostaty oddane do dyspozycji krolowej Elzbiecie, na uzbrojenie
wojska do obrony kraju. W Anglii nie bylo regularnego wojska, lecz
kazdy obywatel zdolny do broni wstgpowat na ochotnika do tworzacej sie
armii lub floty. Okoto 100.000 doborowego zolnierza, bylo w pogotowiu
walczy¢ 1 umiera¢ w obronie swego kraju krolowej; oni wige, po odbyciu
przygotowawczych ¢wiczen zostali przydzieleni do mlodej armii,
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a znacznie mniejsza liczba do floty. Ukazanie si¢ krolowej na koniu po-
mig¢dzy wojskiem i przemoéwienie do zohierzy, rozbudzito niestychany
zapal wojenny, by walczy¢ za swdj kraj do konca. Przygotowania wojenne
Hiszpanii byly tak wielkie, ze papiez, czujac si¢ pewien zwyciestwa,
zamianowal prymasem Anglii ksiedza Allena, dezertera z Anglii, naczel-
nego nauczyciela angielskiego seminarium we Francji, gdzie ksztalcono
uczniow na ksigzy i gldwnego podzegacza do buntu przeciw Elzbiecie.
Réwnoczesnie wystal z Armada 600 ksigzy, zakonnikow, Jezuitow i ich
pomocnikéw w celu zajgcia pod swoja wladze ko$ciotdw angielskich.
Papiez poblogostawit tej Armadzie i calej wojennej wyprawie. Specjalne
modlitwy do Boga byly zasylane przez ksi¢zy w calej Europie o pigé
rzeczy, a mianowicie: aby odwrdcit burze na morzu, aby dat zwycigstwo,
aby obrocit w glupstwo plany angielskie, aby uczynit plany katolickie
madrymi i aby przywrocit na powr6t Anglie papiezowi. Lecz stalo si¢
zupehnie przeciwnie tym arcypoboznym zyczeniom, o ktore si¢ modlono.
Angielska flota, chociaz byta o wiele stabsza liczebnie od hiszpanskiej,
lecz byla o wiele sprawniejsza i lepiej uzbrojona, anizeli ,,Armada”. Przy
koncu lipca 1588 roku ukazata si¢ na Kanale olbrzymia flota hiszpanska.
Ale flota angielska wyptywajac z portu Plymouth noca, zaj¢ta pozycje na
zachdd od floty hiszpanskiej, z silnym wiatrem wiejacym od zachodu. To
spowodowato, ze boki brytyjskich okretow lezaly nisko w wodzie ku
Hiszpanom, za$ boki hiszpanskich okretow ku Anglikom stalty wysoko
nad woda. Oprocz tego gwaltowne wiatry nie pozwalaly Hiszpanom
przyblizy¢ si¢ do Anglikow, gdy za$ Anglicy mogli si¢ posuwa¢ wediug
potrzeby swobodnie. Rezultat wymiany strzalow byt taki, ze pociski
strzatow hiszpanskich lecialy wysoko ponad okrety angielskie, gdy za$
Anglicy mieli $wietne i otwarte tarcze strzelne w okrgtach hiszpanskich,
ktore tez tatwo pobili, czego Hiszpanie wcale si¢ nie spodziewali. Cofngli
si¢ z miejsca walki, pedzeni wichrem ku wschodowi przez gwattowna
burze¢. Anglicy, wyzyskawszy sytuacj¢, gonigc ich, niektore okrety zatopili
a inne wzigli w niewole. W dniu 7-go sierpnia flota hiszpafiska opuscita
kotwice w porcie Boulogne u brzegow francuskich a brytyjska flota,
gonigc ja zblizyla si¢ na dystans niecatych trzech mil angielskich. Tej
samej nocy Anglicy natadowali na 8 okr¢tow materialu wybuchowego i
przyciagneli je blisko, gdzie staly nieprzyjacielskie okrgty na kotwicy, a
podpaliwszy je wpuscili do ciasnego portu pomiedzy okrety hiszpanskie.
Przerazenie ogarngto Hiszpanow, okrety ich uciekaty w poptochu i strachu
panicznym w réznych kierunkach, aby ujs¢ przed pozarem. Anglicy,
gonigc za nimi, zatopili niektore a niektore zabrali. Anglicy gnali niedo-
bitkow tak dhugo, ostrzeliwujac, dopoki starczyto im amunicji. Tak zde-
moralizowani klgska Hiszpanie, usilowali zawrdci¢ do Hiszpanii, lecz
okrety brytyjskie i burza nie dopuscily ich napowrét. Wige plyneli na
pénoc okoto Szkocji i Irlandii; lecz burze gwaltowne, pedzac okrety na
oslep, rozproszyty niektore, a wigkszos¢ z nich zatopily. Pozostato tylko
54 rozbitych okretow z calej floty i tylko 10.000 zdemoralizowanych i
wycienczonych klgska zotierzy odptyngto do brzegéw Hiszpanii (wigk-
szo$¢ z tej liczby pomarta wkrotce po powrocie do kraju), pozostawiajac
ksigcia Parmy 1 jego armi¢ zakorkowanego w porcie Niderlandow przez
flot¢ angielska. Anglia zawdzigczata swoje zwycigstwo Bogu, wybijajac
na pamiatke medal, na ktorym byly wyryte stowa Psalmisty — ,,On postat
wiatry Swoje i rozproszyt je”.

(54) Kilka lat pézniej inna Armada byta wystana przez Filipa, kto-
ra spotkat prawie taki sam los. W koncu Elzbieta wygrata, a papiestwo
przegrato. Mozna tu nadmieni¢ o innych zamiarach papieskich przeciw
angielskim wiadzom cywilnym, jak np. spisek, majacy na celu wysadzié
prochem parlament, cata rodzing krolewska i calg szlachte brytyjska, a
takze Izb¢ Gmin i wszystkich przyjezdnych i miejscowych urzednikow,
t.j. wytepi¢ i zniszczy¢ prawie kazda wptywowa jednostke w Anglii;
byly rowniez czynione starania ze strony Karola II i Jakuba II, by na-
mowi¢ papieza do obalenia wladzy cywilnej; wszystko to jednak bylo
odkryte przez czujny i wolno$¢ mitujacy nardd angielski. Przedstawili-
Smy tutaj wysitki papiestwa w celu obalenia panstw i krolow, ktorych
ono nie mogto kontrolowaé¢. Wszystko to bylo wbrew prawu Bozemu,
ktore mowi: ,,Kazda dusza niech bedzie zwierzchno$ciom wyzszym
poddana” (Rzym. 13:1-6 itd.). Byto to wsérdd tych réznych wypadkow,
ze pozafiguralny Elijazaf po wigkszej czesci ofiarowal swojg czaszg —
nauki zbijajace — przeciw tym, ktorzy na korzys¢ supremacji papieskiej
odmawiali tej supremacji Panstwu nad wszystkimi obywatelami i z tego
powodu dali$my tak wiele historii o tych walkach. Papiescy teologowie,
na podstawie papieskiego rzekomego zastgpstwa Chrystusa na ziemi,
usitowali usprawiedliwi¢ papieskie postgpowanie ku wladzom cywil-
nym, ktore si¢ o$mielity zrzuci¢ z siebie jarzmo papieskie. Lecz poza-
figuralny Elijazaf zaprzeczyt im i pobil dowodami Pisma Sw. kazdy
ich argument. Jego trzech najzdolniejszych przedstawicieli w zbijaniu
to Jeremiasz Taylor, Izaak Barrows i Ryszard Hooker. Ci trzej stano-
wig najzdolniejszych przedstawicieli pozafiguralnego Elijazafa.
Ksigzka napisana przez Izaaka Barrowsa pod tytutem ,,Rozprawa o
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supremacji papieza”, pozostaje do dnia dzisiejszego klasycznym dzielem
na ten przedmiot i jest nader przekonywajacym i niezbitym dowodem
bledow papiestwa o jego supremacji w Kosciele i w Panstwie, a przeciw
nauce Pisma Sw., ze kazda dusza ma by¢ poddana wyzszym zwierzchno-
$ciom, t.j. wladzom cywilnym. Z Pisma Sw., rozumu i historii, pozafigu-
ralny Elijazaf atakowal i pobijat te siedem twierdzen, ktérymi papiestwo
usituje dowies¢ swego prawa do supremacji nad Kosciolem i Panstwem,
jako zastgpca Chrystusa. Te siedem twierdzen sa nastgpujace: (1) Sw.
Piotr miat supremacje nad Apostotami; (2) $w. Piotra zwierzchnictwo, ze
swymi prawami i przywilejami, nie bylo osobistym, lecz przechodzacym
na jego nastepcow; (3) Sw. Piotr byt biskupem w Rzymie; (4) Sw. Piotr
byt nadal biskupem w Rzymie po $§mierci i byt takim w czasie $mierci; (5)
biskup rzymski (wedtug Boskiego postanowienia i przez prawo wtedy
otrzymane) powinien mie¢ powszechng supremacje i jurysdykcje nad
Kosciotem i Panstwem; (6) rzymscy biskupi ustawicznie od czasow Sw.
Piotra cieszyli si¢ i uzywali tej panujacej wladzy nad Kosciotem, a od
pozniejszych stuleci i nadal nad Panstwem i (7) ta wtadza jest nieztomna i
niezmienng wedlug zamiaru Boskiego.

(55) Odpowiadajac na pierwsze twierdzenie pozafiguralny Elijazaf
przyznatl, ze Piotr spomigdzy oryginalnych dwunastu miat wyzszos$¢ talen-
tu, wyzszos$¢ osobistych zalet, gorliwosci 1 niektorych ustug i byt pierwszy
co do czasu naznaczenia go do apostolstwa (Mat. 10:2); lecz zupehie
zaprzeczyl temu, ze on mial supremacje i jurysdykcj¢ nad innymi Aposto-
tami: (1) poniewaz Pismo Sw. nigdzie tego nie naucza; (2) poniewaz ustepy
(Mat. 16:17-19; Luk. 22:31,32; Jan 21:15-17), ktore papiestwo thumaczyto
na poparcie swej supremacji, nie podaja wcale takiej mysli; (3) poniewaz
Pismo Sw. nie pozwalalo na supremacje miedzy Apostolami (Dz.Ap.
10:25,26; Mat. 18:18; 20:2-28; 23:8; Luk. 22:24-30; Obj. 21:14; Jan 21:20-
22; Efez. 2:19-21; 1 Piotra 5:1-3; (4) bo gdyby Sw. Piotr tego rodzaju
wyzszo$¢ rzeczywiscie posiadal nad innymi Apostolami, to bylaby jasno
podana w Pismie Sw.; (5) poniewaz nie ma zadnego przyktadu w Pismie
Sw., aby Sw. Piotr kiedykolwiek uzywat takiej supremacji nad Apostotami
lub Kosciolem, a co dopiero nad Panstwem; (6) poniewaz taka supremacja
Sw. Piotra sprzeciwialaby si¢ Chrystusowi, jako Glowie Ko$ciota i Aposto-
16w i urzedowi Ducha Sw., jako przedstawicielowi Chrystusowemu w
Kosciele; 1 (7) poniewaz nie bylo Zadnej takiej doktryny nauczanej ani
praktykowanej w pierwszych stuleciach po Apostotach. Pozafiguralny
Elijazaf uzyt jeszcze innych argumentow przeciw pierwszemu twierdzeniu
o papieskiej supremacji, lecz te byly jego glownymi argumentami a z
dowiedzeniem tychze i te inne sze$¢ twierdzen o papieskiej supremacji
upada. W dodatku, oni przedstawili jeszcze inne dowody na te sze$¢ da-
nych twierdzef. Z powodu, ze Pismo Sw. nic o tym nie wspomina ani
pierwsze stulecie po Apostotach, dlatego przeczyli, by Sw. Piotr biblijnie
albo tradycyjnie miat mie¢ nastgpce prawem sukcesji (spuscizny) w swojej
rzekomej supremacji. Gdyby pozafiguralny Elijazaf sam nie byt w blgdzie
o apostolskim nastgpstwie, to bylby wigcej przeczyt na tym punkcie z tej
przyczyny, ze Pismo Sw. nie mowi o tym, aby Sw. Piotr, albo ktéry inny
Apostot miat mie¢ nastepce. Z tego powodu, ze Pismo Sw. nic o tym nie
wspomina, ani pierwsze lub drugie stulecie, pozafiguralny Elijazaf przed-
stawit, ze nikt nie moze udowodni¢, azeby Sw. Piotr byt kiedykolwiek w
Rzymie, albo, ze byl biskupem w kosciele rzymskim. Dalej twierdzil, ze
gdyby Sw. Piotr rzeczywiscie zajmowat tam taki urzad to Sw. Pawel w
liscie do Rzymian i Lukasz w Dziejach Apostolskich w tacznoséci z poby-
tem tam Pawla, bytby przeciez co$ nadmienit o tym, gdy pisat list do Rzy-
mian, albo o rzymskich braciach. A takze spierat sie, ze Sw. Piotr byt
uczyniony specjalnym Apostotem do Zydéw, a Sw. Pawet Apostotem do
pogan, co obala tak zwane rzymskie biskupstwo Sw. Piotra. Dalej przed-
stawil, ze dopiero w trzecim stuleciu bujna fantazja powstajacego Anty-
chrysta wynalazta te plotke o biskupstwie Sw. Piotra w Rzymie i Ze potem
do tej opowiesci dodano, iz rzekome (urojone) biskupstwo istniato tam 25
lat przed jego $miercig! On nauczat, ze jedynym dowodem co do czwartego
twierdzenia byly bezpodstawne wywody papiezy i ich stronnikéw; ponie-
waz wykazat, ze ani Pismo Sw., ani wiarygodna historia nie dowodza, ani
wspominajg o tym. Co do piatego papieskiego twierdzenia pozafiguralny
Elijazaf rowniez wykazal, ze nie ma najmniejszej podstawy Pisma Swigte-
go, rozumu, ani wiarygodnej historii, by temu wierzy¢. Dowiodl, ze rzym-
ski biskup wzrastat stopniowo do wladzy w przeciagu wielu stuleci przez
rozmaite pomys$lne wypadki, oszustwa, przywlaszczenia, poparcia od
réznych krolow itp., ktorzy, bedac w roznych klopotach, szukali taski i
wzgledoéw papieskich, a w zamian udzielali jemu taski i wladzy, a nieraz i
darowizny w postaci obszaré6w ziemi. Pozafiguralny Elijazaf zaprzeczyt
calkowicie prawdziwosci szdstego twierdzenia i podat bardzo wiele faktow
na udowodnienie, ze rzymski biskup w pierwszych stuleciach Kosciota nie
miat supremacji nad calym Kosciotem, ani tez nie mial zawsze supremacji
nad zachodnim Kosciotem od pierwszych stuleci. Ze wzgledu na wykaza-
nie nieprawdziwosci poprzednich szeSciu twierdzen i obaleniu ich, nie
bedziemy nic nadmieniali o siodmym twierdzeniu.
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(56) Pobijajac wywody o papieskiej supremacji w Kosciele, pozafi-
guralny Elijazaf rOwnoczesnie obalat twierdzenia o papieskiej supremacji
w panstwie. Pobil takze argumenty papieskic o wiladzy papieza nad
wszystka wladza cywilna, udowadniajac, ze taka wladza nigdy nie byta
uznawana w Kosciele, az dopiero wtenczas, gdy papiez dostal wtadzg
cywilng w szostym stuleciu; ze doczesna wladzg papiez otrzymat przez
spokojna, lecz bezprawna uzurpacjg¢, przychylne warunki i sprzyjanie
uleglym znajdujagcym si¢ w potrzebie ksigstwom; ze papiez byt nawet
wasalem Karola Wielkiego; Zze dopiero w dziewiatem stuleciu przez De-
kretalje Pseudo — Izydorowe*, ktore teraz papiestwo przyznaje, ze byty
falszywe, jak i Donacje Konstantyna** (o czem juz wspomnial papiez
Adrian I w swoim liScie pisanym do Karola Wielkiego roku 788), zostata
przedstawiona absolutna supremacja papieza, jako zastgpcy Chrystusa nad
Zachodnimi panstwami, jako starozytna doktryna; ze te dekretalia pozo-
stawaly niezastosowane az do czasu Hildebranda w jedenastym stuleciu,
poniewaz az dotad byly dogmatycznie opracowywane, aby je mozna byto
zastosowac do catego $wiata; i ze nie predzej, az dopiero w trzynastym
stuleciu, za czasow Innocentego III zaczely by¢é wprowadzane uniwersal-
nie w praktyke. Tym sposobem pozafiguralny Elijazaf dowiddl, Zze obie
fazy papieskiej supremacji stopniowo wzrastaly przez wiele stuleci, a nie
powstaly z Pisma Swietego; a ich twierdzenie, ze powstaly z Pisma Swig-
tego byto btedne i jako takie zostalo pobite. Ponadto udowodnit z nauk i
przyktadéow Chrystusa, Apostotow i pierwotnego Kosciota, ze Glowa i
cztonkowie Kosciota, poki sg w ciele maja by¢ poddani wtadzy cywilne;j.
W poprzedniej czgéci tego artykutu zacytowaliSmy odno$ne ustgpy i nie
bedziemy cytowaé ich tutaj. Tym sposobem pozafiguralny Elijazaf ofia-
rowal swoja czasze.

(57) Pozafiguralny Elijazaf ofiarowat tez w swoim nauczaniu swoja
lyzke, t.j. nauki etyczne — ¢wiczenie w sprawiedliwosci. Przedstawit on, ze
najgorsza tyrania w panstwie jest zawsze lepsza niz anarchia i dlatego lud
Bozy za korzysci otrzymywane nawet od najgorszych rzadéw jest obowia-
zany by¢ postuszny prawom krajowym, ktére nie stoja w przeciwiefstwie
Pismu Swigtemu — a tym sposobem mieli postusznie odcierpie¢ kary na
nich natozone, jako czgs§¢ ich cierpien dla sprawiedliwosci. Pozafiguralny
Elijazaf wykazal, Ze takie post¢gpowanie w postuszenstwie pozwoli wyrobi¢
w sobie samozaparcie, porzadek, pokoj, zadowolenie, wiarg, nadzieje,
mitos¢, cichos¢, wiernosé i site charakteru. Dowiodl, ze takie postgpowanie
dopomogtoby innym do wyrobienia pewnych zalet, a ostatecznie mozna by
je zaleci¢ krngbrnym urzgdnikom panstwowym. Udowodnit, ze w tym
wszystkim serca i umysty ludu Panskiego wzrastalyby w tasce, znajomosci
i owocnosci w stuzbie, przygotowujac si¢ przez to do Krolestwa. A zatem
uzyl on t¢ nauke¢ na wprowadzenie sprawiedliwosci, a przez to wprowadzat
polityczny pokdj, zadowolenie i dobrobyt; i w tym uczynit wiele dobrego w
Wielkiej Brytanii, w jej koloniach i w Ameryce. A tem samem ofiarowat
swoja tyzke. (Present Truth 1926, str. 69 i 86).

(Ciag dalszy nastapi)

* Dekretalje Pseudo-Izydorowe, jest to falszywy zbior dekretow i konsyljow, ktore
miaty rzekomo pochodzi¢ od wezesnych biskupoéw i ojcow Kosciota siggajace az blisko
czaséw Swigtego Piotra. Zebranie tych dekretali jest przypisywane Izydorowi, arcybisku-
powi z Seville, z Hiszpanji i za takie je przyjmowano w $redniowieczu; lecz prawdziwe
autorstwo tego zbioru nie jest znane. Jest jednak pewnem, ze powstaly migdzy rokiem 847
a 852. Glownym celem tego falszywego zbioru bylo uwolnienie biskupow od wiadzy
cywilnej i nadanie papiestwu supremacji. A zatem byt to zbiér najdalej siggajacych
falszywych pretensyj, jakie byly kiedykolwiek przedstawione przez najbardziej ambitnych
papiezy, byly tutaj systematycznie przedstawione w fatszywych listach i postanowieniach,
ktore byly zaopatrzone w nazwiska czcigodnych biskupéw rychlego Kosciota. Mysli w
nich zawarte zaczgto stopniowo wprowadza¢ do kapitol, kanonow i papieskich decyzyj i
spolegano na nich jak na autorytecie; co tez byly za takie uwazane az do pigtnastego
stulecia, kiedy kardynat Nicholas wyrazit watpliwosci co do ich autentyczno$ci. Ten sam
sad byl wydany o nich przez uczonych Reformacji i potwierdzony przez nowozytny
krytycyzm historyczny. Wyjatek z Inter. Encyk. — Przyp. thum.

** Donacje (darowizny) Konstantyna — Jest to rowniez falszywy dokument, nie-
pewnej daty, przypuszczalnie ogloszony okolo roku 754. Wedlug zdan tego dokumentu
cesarz Konstantyn mial rzekomo da¢ Sylwestrowi biskupowi rzymskiemu (ktorego
dokument nazywa papiezem Sylwestrem I), oprocz pewnych odznaczen i insygniow
honoru réowniez $wiecka wierzchno$§¢ nad Rzymem i wszystkimi prowincjami, ktore
wchodzily w sktad zachodniego cesarstwa rzymskiego. A nawet mial rzekomo wynies¢
godno$¢ paoieska ponad cesarska w ten sposob, iz postanowit, aby w tem miejscu, w
ktérem ma siedzibg glowa chrzes$cijanstwa nie rzadzil zaden wiadca ziemski; z tego to
powodu przeniést stolice cesarstwa do Konstantynopola. Pomimo, iz ten dokument byt
bardzo niezgrabnem falszerstwem, to jednak byt uwazany przez dhugi czas za prawdziwy i
wszedl w skfad prawa kanonicznego. Lecz od jedenastego stulecia papiestwo nigdy nie
powotywato si¢ na ten dokument. Wyjatek z Inter. Encyk. — Przyp. thum.

Lipiec, 1934

Pytania Bereanskie do powyzszego przedmiotu

(50) Co papieze usitowali uczynic z nig z poczatku? Jak ona postgpita
wzgledem tych usitowan? Dlaczego? Co jej oddanie si¢ sprawom ludu
pozyskato dla niej? Jaki byt skutek jej postgpowania w pierwszych 12
latach jej panowania?

(51) Jakiego rodzaju bulle papiestwo wydato w 1570 roku? Co orze-
kata przedmowa tej bulli? Co jej pierwszy rozdzial? Drugi? Trzeci?
Czwarty? Piaty? Szosty?

(52) Co nastapito w Anglji wskutek wydania tej bulli? Co parlament
uczynil? Jakich trzech niegodziwosci dopuscili si¢ niektorzy z jej katolic-
kich poddanych? Co bylo uczynione z nimi? Za co ich Rzym uwaza? Co
pobija takie uwazanie? Jak sobie postapila znaczna liczba katolikow? Jaki
byt skutek tego postapienia? Kto ich namowit? Jakie prawo byto uchwalo-
ne wzglgdem takich 0sob?

(53) Jak dtlugo monarchowie katoliccy odktadali z wykonaniem wy-
roku nad Elzbieta i jej stronnikach? Dlaczego papiez nalegal, aby zawo-
jowano Anglje? Kto podjat si¢ tego uczyni¢? Jakie dwa przygotowania
zarzadzono? Jakie byly plany? Jak Anglja postapita w tej sytuacji? Jakie
wrazenie krélowa uczynita na wojsko? Co papiez uczynil, spodziewajac
si¢ zwycigstwa? Co on uczynil z Armada i catem przedsigwzigciem? O
ktore pie¢ rzeczy modlit si¢ kler papieski i ludzie? Co sig¢ stato jako odpo-
wiedz? Porownaj obie floty i ich komendantéw? Kiedy Armada wjechata
na Kanat Angielski? Jak odegrata si¢ pierwsza bitwa? Jaki byt skutek? Co
tedy nastapito? Co si¢ stalo w nocy 7-go sierpnia, 1588 r.? Jaki byl rezul-
tat? Jak dlugo Anglicy gonili Armade? Co tedy si¢ stato? Jakie byly straty
jej w okretach i ludziach? Co sig stalo z ksigciem Parma i jego wojskiem?

(54) Co byto powtorzone? Jaki byt skutek ostateczny? Wymien inne
bezprawia papieskie wzgledem wiadzy angielskiej? Co papieskie poste-
powanie w tych wypadkach dowodzi odnosnie Listu do Rzymian 13:1-6?
Wsrod jakich wypadkow ofiarowat pozafiguralny Elijazaf swoja czaszg?
Dlaczego poswigciliSmy tyle miejsca w tym artykule na polityczng histor-
je? Jak teologowie papiescy straja si¢ usprawiedliwi¢ papieskie postepo-
wanie w tych i podobnych wypadkach? Co pozafiguralny Elijazaf uczynit
ze swymi argumentami? Jak si¢ nazywali jego trzej gtowni przedstawicie-
le? Jak si¢ nazywata najgtowniejsza antypapieska ksigzka? Okresl ja w
krotkosci. Z jakich trzech zrodet on zaczerpnat swoje argumenty? Jakie sg
te siedm twierdzen papieskich, ktoremi on dowodzi o swej supremac;ji?

(55) Co pozafiguralny Elijazaf przyznat wzgledem Piotrowego
pierwszenstwa? Przez ktore siedm argumentow zbit on dowody papieskich
argumentow o zwierzchnosci jurysdykeji Piotra nad Apostotami i Koscio-
tem? Jak on zbil te inne sze$¢ twierdzen papieskich o papieskiej zwierzch-
nosci w Kosciele?

(56) Co wypltywa z pobicia tych siedm propozycji? Jak on zbit wy-
wody papieskiej zwierzchnosci w Panstwie z historji? Co to rowniez
obalito? Jak on zbit ich wywody Pismem Sw.? Rozumem i naturalnem
prawem?

(57) Jak on ofiarowal zlotg tyzke¢? Jak on pokazal, ze naszym obo-
wiazkiem jest, by pozosta¢ postusznymi nawet tyranskiemu wtadcy? Jakie
cnoty uprawiata jego tyzka? Jakie sa ogdlne stopnie zycia chrzescijanskie-
g0? Gdzie okazat si¢ dobry owoc?

SPROSTOWANIE

W numerze z Maja 1934, czyli 70-ym Terazniejszej Prawdy zro-
biona zostala omytka drukarska. Prosimy Was o poprawienie sobie
tego miejsca w pierwszym artykule tego 70-go numeru na str. 34 w
drugim paragrafie nalezy wykresli¢ catg linj¢ 22-ga stlowa: na i chwa-
lebna nadzieja §w. Pawel odzywa si¢, napomi- — a nalezy dopisa¢ do
tego samego paragrafu na tej samej stronie u dotu stowa: ciemnienia
ich przymierza. Widzimy jak on pi-

Ach przyjdz btogi dniu, (Izaj. 35:1, 2)
Co niesiesz pokoj ziemi;
Gdy nasz Pan po ucisku, (Psa. 46:9-11)
Z taskami promiennemi,
Zaprowadzi lad na ziemi. (Obj. 21:1-5)
Ach przyjdz btogi dniu,
Poranku zmartwychwstania, (Jan 5:28, 29)
Nie daleki$ od nas, nie;
Whet si¢ skonczy czas czuwania,
Pan obejmie rzady Swe. (Izaj. 11:9)

TERAZNIEJSZA PRAWDA I ZWIASTUN CHRYSTUSOWEJ EPIFANJI
PAUL S. L. JOHNSON, Wydawca i Redaktor.

Bedac wolnym od sekt, partji, organizacji i wyznan ludzkich, ale przywiaza-
nym do Boga, tak jak wyrozumiewa Jego Stowo. Pismo to wydawane jest dla
obrony Prawdy Parousji udzielonej od Pana przez "wiernego stuge", jako podstawy
dla dalszego rozwijania Prawdy: dla obrony zarzadzen, czarteru i testamentu, udzie-
lonych od Pana przez "wiernego stuge", jako rzeczy wiazace kontrolujace Korpora-
cj¢ i Stowarzyszenia migdzy ludem Prawdy i dla gloszenia i obrony rozwijajacej si¢
Prawdy Epifanji, jako pokarmu na csas shuszny dla Panskiego ludu wszystkich klas i
oddziatow, tak jak upodoba si¢ Panu udzieli¢.

Dla bezpiecznosci pieniadze zasyta¢ nalezy ze Stanéw Zjednoczonych przeka-
zami ekspresowymi, bankowymi i pocztowymi. Z poza granicy St. Zjednoczonych
tylko przekazami bankowymi.

Przy zmianie adresu prosimy nadestac jak stary tak i nowy adres. Prosimy da¢
pelny adres u gory kazdego listu. Kopja "Terazniejszej Prawdy" bedzie wystana
darmo, tak dla proszacych o to, jak i dla innych oséb, jezeli ich adresy nam beda
wystane. "Terazniejsza Prawda" jest wysylana biednym Panskim na tych samych
warunkach jak za czaséw br. Russella. Odnowienie prenumeraty jest podane na
owijaczce kazdego wystanego egzemplarza.

Roczna prenumerata $1.00 (5 zt.): pojedyncza kopja 25¢ (1 zt.).





