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» A gdy [Baranek] otworzy? siédmg piecze¢ ... ", Alescie przystqpili
do goéry Syon i do miasta Boga zywego, do Jeruzalemu Niebieskiego
4 (...) Patrzajcie, abyscie niegardzli Tym, Ktory mowi (...): Jeszczeja
raz porusze nie tylko ziemig, ale i niebem (...) Przeto przyjmujgc
Krolestwo nie chwiggce sie, migmy laske, przez ktorq Suzymy
przyjemnie Bogu z bojaznig i uczciwoscig. " , .. Chrystus
przyszediszy Najwyzszy Kapfan (...) Przez wiekszy i doskonalszy
przybytek, (...) Znalaz/szy wieczne odkupienie. " — Obj. 8:1; Zyd.
12:22, 25, 26, 28; 9:11,12
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WIECEJ GLUPSTW PIJACKICH POCHODZACYCH
OD ZACMIEWAJACEGO SIE PRAWEGO OKA

(Present Truth 1934, 66)

PLYWA akuratnie jedena$cie miesigcy od czasu kiedySmy

dokonali ostatniego przegladu "nauk" prezydenta Towarzy-

stwa. Niniejszy przeglad rozpoczynamy ze Straznica z 1-go
lipca 1933. W Straznicy 1933, 195-203, jest artykut zatytutowa-
ny: "Kto jest za Jehowa"? W paragrafie 3, jest podana mysl, ze
Jozue (Joz. 24:14, 15) postawil przed Izraelitami stanowcze
zapytanie, by sobie obrali dnia tego, komu maja stuzy¢, czy
Panu, czy bogom poganskim i ze to reprezentuje naszego Pana
wolajacego od roku 1918 na lud w chrze$cijanstwie, aby obrali
sobie miedzy Jehowa, a obecnymi bogami chrze$cijanstwa, za$
dom Jozuego, ma podobno reprezen-

jest po Panskim rzekomym przyjsciu wtedy do $wiatyni, i odtad to
si¢ spehito przez jego (J. F. R.) ostatek. Nawet z jego wlasnego
punktu zapatrywania to nie moze by¢ prawda, poniewaz on sam
twierdzi, ze koniec byt w roku 1914, przeto wigc z tego samego
punktu zapatrywania gloszenie to musialo poprzedzi¢ rok 1914.
Lecz koncem Wieku Ewangelii jest Zniwo (1 Kor. 10:11), ktére
zaczeto si¢ w roku 1874, wedlug cyklow jubileuszowych, réwno-
legtych dyspensacji, 1335 dni Daniela, Piramidy i wypelnionych
faktow. Przeto wigc tekst z Ewangelii Mat. 24:14 wypehil si¢
przed rokiem 1874 tj. z rozpowszechnieniem Biblii u wszystkich

narodow w roku 1861 jak fakty tego

towac ostatek J. F. Rutherforda. Mysl
naszego Pastora, jest lepsza; poniewaz
on, na podstawie aluzji Apostota Paw-
ta (do Zydow 4:8) dat temu wierszowi
podwdjne zastosowanie: (1) do Wieku
Ewangelii, szczegélnie cto Zniwa
Wieku Zydowskiego i Wieku Ewange-
lii, chociaz nie wylaczyl okresu mig-
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Wigcej ghupstw pijackich

dajg dowody.

W parag. 7-12, zle on tlumaczy
uwagi Brata Russella podane przeciw
gromieniu obecnego ustroju (Tom VI,
753, 754) twierdzac, ze w drugim miej-
scu Br. Russell powiedziat, ze lud Bozy
bedzie pdzniej upowazniony do takiego
66 gromienia; a wtedy twierdzi, Ze Br.

dzy zniwami, i (2) do Wieku Tysiacle- Prorok Jehowy Russell tym samym przepowiedziat
cia, szczego6lnie do okresu przy jego SZALAIZ ..o ruch J. F. R, jako ten, co uczyni po-
koncu. W zastosowaniu do Wieku Jego nowy poglad na Dan. 7i 8 ...........ccc.... 70 dobne przepowiedziane Bogu podoba-

Ewangelii Jozue reprezentuje naszego

Drugie sfatszowanie 2300 dni.....
Ponizenie Pastora Russella.........

jace si¢ gromienie ustroju obecnego.

Pana, a jego dom reprezentuje Koscidt
(Zyd. 3:6), gdy za$ Izraelici, jako ogot,
reprezentujg nominalny lud Bozy.
Przez te r6zne wezwania i przesiewania
pozafiguralny Jozue nawotywat tych
ostatnich, aby obrali Jehowe przez

Ofiary Ksigzat Wieku Ewangelii...

Walka Lutra o pokdj z Bogiem ................... 76
Niedoskonaty poglad Lutra ...........ccccceveune 78
Bereanskie pytania do powyzszego przedm... 79
Odpowiedzi na pytania..........cceeeeerveereenennnne 80
Zawiadomienie ...........ceucueueininiciciciiciieieens 80

Lecz zadna z tych cytat nie usprawie-
dliwia takiej mys$li. Za$ to drugie miej-
sce (Tom VI, 754, par. 2), radzi bra-
ciom, aby czekali na Krélestwo, a ono
zgromi terazniejsze zto i aby zupelnie
wstrzymali si¢ od tego az Krolestwo

poswiecenie si¢ Mu i przez wiernos¢ w
tym poswigceniu, zapewniajac ich, ze
on i Kosciot beda stuzyli Panu. W
zastosowaniu za$ do Tysigclecia Jozue

»OCZEKUJAC ONEJ BLOGOSLAWIONEJ NA-
DZIEI I EPIFANJI CHWALY WIELKIEGO BO-
GA 1 ZBAWICIELA NASZEGO PANA JEZUSA
CHRYSTUSA”. — Tytus 2:13

przyjdzie, kiedy wszystkie trudnosci
beda pokonane i usunigte. W miedzy-
czasie Pan ich zgromi w sposob agita-
cyjny, nie przez Maluczkie Stadko, lecz

reprezentuje Chrystusa, Glowe i Cialo.
Dom jego reprezentuje Lewitow Ty-
sigclecia — Starozytnych i Mlodocianych Swif;tych i Wielkie Gro-
no, gdy za$ Izraelici reprezentuja klase restytucyjna (rodzaj ludz-
ki). Gdy za$ w ogdlny sposoéb podobna odezwa bedzie zrobiona w
Tysigcleciu do klasy restytucyjnej (do §wiata), by obrata sobie,
komu bedzie stuzyé¢, a szczegdlnie to napomnienie bedzie zasto-
sowane podczas "krotkiego okresu przy koncu Tysigclecia". Na
zadnej podstawie biblijnej, ani rozumowania, ani faktu nie moze ta
figura by¢ ograniczona w swoim zastosowaniu do okresu od roku
1918 do Armagedonu, jak twierdzi i uczy J. F. R, chociaz bez
watpienia jedno z tych specjalnych zastosowan odnosi si¢ rowniez
do obydwodch okresow, Parousii 1 Epifanii. W parag. 5 mowi on, ze
tekst: "I bedzie kazana ta Ewangelia krolestwa itd. (Mat. 24:14),
stosuje si¢ do rozkazu danego przez Jezusa po roku 1918, to

przez wielka armi¢ Panska, skladajaca
si¢ z nieposwigconych, ktorzy beda
agitowa¢ wpierw na wlasng a pdzniej na innych szkode, co tez
paragraf nadmienia. Pan zakazuje ludowi Swemu zniewazac,
drwi¢, szydzi¢, uraga¢ komukolwiek i ten zakaz jest im dany po
wieczne czasy, tak w tym zyciu jak i w przyszlym. Gwattowne
potepianie kleru, politykierow i kapitalistow przez J. F. R., jest
napewno zabronionym gromieniem; a o ile czg¢$¢ jego gromienia
byla rowniez skierowang przeciw niektérym wiernym czlonkom
kaptanstwa, migdzy sierpniem 1930 roku, a lipcem 1933, a wigc
byto ono czgscia uragania dokonywanego przez wielkiego niepo-
kutujacego zlodzieja przeciw pozafiguralnie ukrzyzowanemu
Jezusowi.

Jego twierdzenie w parag. 16, ze ogloszenie dnia po-
msty musi by¢é wykonywane mig¢dzy czasem przyjs$cia
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Chrystusa do Swej Swiatyni (w r. 1918), a Armagedone wymaga
wiele poprawki. To ogloszenie mialo po czg¢sci poprzedzaé, a po
czesci miato nastapié po przyjéciu Chrystusa do Swej Swiatyni.
To tez byto czynione od roku 1829 w ruchu Millera i w ruchu
Oczyszczania Swiatnicy az do roku 1874 i od roku 1874, gdy
Pan przyszedt do Swej Swiatyni; a o ile to si¢ tyczyto kaptan-
stwa, ktore miato dokona¢ ogloszenia dnia pomsty, to ono skon-
czyto swe oglaszanie w kazdym kraju, w ktérym kaptanstwo si¢
znajdowato, zanim pomsta uderzyta dany kraj. A zatem ogtla-
szanie pomsty zostato ukonczone przez nich, po catym $wiecie,
zanim rok 1916 skonczyt si¢. Bo ten fakt, ze dzien pomsty mial
by¢ ogloszony jak przepowiednia dowodzi, ze oglaszanie mu-
siatoby si¢ zakonczy¢ w kazdym kraju przed rozpoczeciem
pomsty. Wojna rozpoczeta pomstg Panskg. Ona obejmowala
rozne kraje europejskie od 1914 do 1918 roku Ameryka byl
ostatnim krajem, ktory przystapit do wojny $wiatowej; wigc do
kwietnia 1917 roku ta pomsta objeta juz caty §wiat. Przed tym
czasem ogloszenie dnia pomsty prorokowane u Izaj. w roz. 6 i
61 zostalo wypetnione. To dowodzi, ze "proklamacje" J. F. R.
od roku 1919, gdy pierwsza faza pomsty juz si¢ skonczyta, nie
sg przepowiedzianym ogloszeniem dnia pomsty z Ks. Izaj., roz.
6161. To takze dowodzi, ze ogloszenie, ktore byto dokonane od
roku 1829 do 1874 i od r. 1874 do 1916 r. bylo Boska przepo-
wiednig, ale to oglaszanie, co glosit J. F. R. jest zwyktem fal-
szerstwem i1 zwodzacym oszukiwaniem ludzi. To jest tylko jeden
przyktad z pomiedzy wielu jego oszustw, przez ktére on stara si¢
uczyni¢ swoj ruch, ruchem Parousyjnym, gdy za$ ruch ten jest
ruchem Azazelowym, podrobka czyli imitacjg oryginalnego czyli
prawdziwego ruchu Parousyjnego; albowiem czekac na oglosze-
nie dnia pomsty, az do czasu gdy nadejdzie dzien pomsty jest
najlepszym $wiadectwem fatszywego ruchu; a twierdzi¢, ze taki
ruch jest prawdziwym ruchem jest najlepszym $wiadectwem
btedu, zwodzenia i oszukiwania. To jedno twierdzenie J. F. R.,
ze wzgledu na odnos$ne fakty, pokazuje, ze ten caly jego ruch nie
ma wcale poparcia Pisma Swigtego. Rowniez i z przyczyn, ktore
sa tak widoczne, same przez si¢ wykazuja, ze nie ma tam zadne-
go upowaznienia biblijnego, aby kaptanstwo miato gdziekolwiek
oglasza¢ dzieh pomsty, gdyz taki dzien juz nadszedt i gdy takie
ogloszenie miato by¢ przepowiednig jego nadej$cia. Chociaz
Pismo Swicte uczy, ze Wielkie Grono uczyni podwojna zapo-
wiedz pogrozki Nominalnemu Kosciotowi (Obj. 19:2, 3), pierw-
sze odnosi si¢ do drugiego uderzenia Jordanu, a drugie do ich
pracy poczawszy od roku 1919, to jednak nigdzie nie taczy ono
tego z proroctwami Izaj. zapisanymi w roz. 6 i 61, gdzie oba te
proroctwa przepowiadaja prace Maluczkiego Stadka.

W parag. 29 méwi on, ze chociazby Apostot Pawet w liScie
do Tym. 2:1, 2, odnosit si¢ do modlitwy za cywilnymi wtadcami,
na co on pdzniej daje powatpiewania, ten ustep Pisma Swictego,
moéwi on, nie moze stosowac si¢ do nich, od czasu, kiedy Jezus
przyszedt rzekomo do Swej Swiatyni w roku 1918. Nie podaje on
zadnego tekstu biblijnego na poparcie swego twierdzenia. Rozkaz,
jaki Apostot Pawel tam podaje, nie jest wyszczegodlniony do pew-
nego okresu pozostawania wiernych na ziemi, tak jak brzmi jego
rozkaz odnos$nie nauczania przez siostry w Kosciele nie jest wy-
szczegblniony co do czasu, lecz stosuje si¢ do catego okresu prze-
bywania Kosciota na ziemi; a poniewaz lud Bozy ma ustawicznie
prowadzi¢ cichy i spokojny zywot, wigc maja przywilej modli¢ si¢
o takie blogostawienstwa dla wladcow, ktoreby byly sprzyjajace
dla nich. Rozumie si¢, ze nie mamy modli¢ si¢ dla nich o rzeczy,
ktoreby nie byly zgodne z planem ani wola Boza. Lecz mamy
prosi¢, aby Bog taskawie tak pobtogostawit ich wysitki i zamiary,
aby byly Jemu na chwalg i na dobro Jego ludu. Jak dtugo dane
osoby sg na urzgdzie jako wladcy cywilni, my powinni by¢ im
postuszni i modli¢ si¢ za nich jako takich. Przy koncu paragrafu w
przebiegly sposéb podsuwa znowu tam swoja mys$l, ze 1 list do
Tym. 2:1, 2 odnosi si¢ i po czesci do modlenia si¢ za urzgdnikami
Towarzystwa, a wigc przez to wykazuje on tak samo swoja jawng
sofisteri¢ czyli kretactwo, jak i jego twierdzenie, ze list do Rzym.
13:1-7 odnosi si¢ po cze$ci i do urzednikow Towarzystwa.
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Nie bedziemy si¢ wigcej rozpisywac o jego pogladzie odnosnie
Rzym. 13:1-7 gdy juz ten poglad jego poprzednio zupehie pobi-
lismy w Teraz. Praw. z r. 1930 str. 69, par. 3 Mozemy dodaé
tylko, ze on bez konca powtarza te same swoje kretactwa, ktore
juz dawno pobiliSmy, a wigc nie mamy potrzeby za kazdym
razem, gdy on powtarza swoje bledy, znowu je zbijac¢. Bo on nie
podaje zadnych dowodow, ktoreby poparty jego poglady i twier-
dzenia, ale powtarza je bez konca. Lecz czyni to w sposob i
wedlug zasady jezuickiej by nie udowadnia¢ wcale — "nie probu-
je udowodni¢ swoich twierdzen, poniewaz wzbudza podejrzenie
w umystach stuchaczy. A natomiast powtarzaj, powtarzaj i jesz-
cze raz powtarzaj, a to powtarzanie bedzie stopniowo przyjete za
dowod przez wigkszos¢ ludzi."

PROROK JEHOWY

W Straznicy 1933, 211-217 jest tam artykut pod tytutem "Pro-
rok Jehowy" rzekomo oparty na Dz. Ap. 3:22. W tym artykule w
par. 1, J. F. R. falszywie przedstawig Pastora Russella jakoby on
stosowat to proroctwo szczegdlnie do konca Tysigclecia, gdy za$
Brat Russell stosuje ten wiersz w tej czesci, gdzie jest wspomniane
o wzbudzeniu Proroka do Wieku Ewangelii, tak samo jak Sw.
Piotr to czyni, a reszt¢ tego wierszu do Tysiaclecia i do "matego
czasu" po Tysigcleciu i rowniez tak samo stosuje wiersz 23. Lecz
J. F. R. przeczy temu, ze ten Prorok, o ktérym tu jest mowa jest
Chrystus, Glowa i Cialo, twierdzac, ze to odnosi si¢ tylko do sa-
mego Jezusa. Ale jezeli $cile zbadamy 5 Ks. Moj. 18:15-18,
znajdujemy, ze §w. Piotr zacytowal to w Dz. Ap. 3:22 i 23 z Sep-
tuaginty (greckiego tlum. Starego Testamentu), ktore jest wolnym
thumaczeniem raczej niz $cistym. Lecz tak jak w 15 brzmi w he-
brajskim, angielskim i polskim to dowodzi, Ze ten Prorok nie jest
w jednej osobie: "Proroka z posrodku ciebie, z braci swej (proro-
ka sktadajacego si¢ z braci, przeto nie jest w jednej osobie). O tym
Proroku jest tu méwione, nie tylko jako o wzbudzonym w Izraelu
(tak figuralnego jak i pozafiguralnego) — "z posrodku ciebie", lecz
ze ma si¢ sktada¢ z braci — "waszych braci". Mozna tatwo zauwa-
zy¢, ze wyrazenia "z posrdd ciebie" i "z braci twej" (waszych) nie
sg jednoznaczne. Pierwsze mowi nam z posrdd kogo Prorok be-
dzie wzbudzony; a to drugie méwi z kogo bedzie si¢ sktadat. Ten
fakt, ze on bedzie si¢ sktadat z braci, obala gtdéwng mysl tego
catego artykuhu, ktory przegladamy unicestwiajac jego twierdze-
nie, ze ten Prorok jest Sam Jezus i ze Jego wzglgdna misja trwa od
roku 1918 do konca Armagedonu.

"Nauczanie", o ktorym jest mowa w 5 Ks. Moj. 18:15-18 nie
odnosi si¢ wcale do postannictwa Jezusowego, gdy byt w ciele,
jak twierdzi przegladany artykut w par. 5. W owym czasie Jezus,
jako Glowa tego przysziego Proroka byt tylko wzbudzony. Bo
gdyby ten ustgp Pisma $w. odnosil si¢ do samego Jezusa, nie
odnositby si¢ rowniez i do samego cielesnego Izraela, jako do
tych, co maja by¢ nauczani; poniewaz z posrodku ich samych
Jezus byt wzbudzony. Ten fakt dowodzi, ze Prorok miat by¢
wzbudzony z obu Izraelow (Izaj. 8:14), a to réwniez jest dowo-
dem, ze Jezus sam nie jest tym Prorokiem. Ani tez nie podaje ten
ustep zadnej mysli, z ktérej moznaby wywnioskowa¢ o takim
zanoszeniu $wiadectwa Jehowy ludziom, o jakiem J. F. R. twier-
dzi, ze on uczy (par. 8), mianowicie, ze jego ruch rzekomo zano-
si $wiadectwo od roku 1919 (wlaczajac do tego Swiadectwa i
swoje fiasko roku 1925). Przeto jego "niczym niezbity (!) wnio-
sek" (par. 8) jest wnioskiem blagiera. Osnowa Dz. Ap. 3:19-21
dowodzi, ze poselstwo tego Proroka jest podczas Tysiaclecia i
przy koncu Tysigclecia. Dalej, gdyby jego poglad (par. 11) byt
prawdziwym co do tych, do ktorych ten ustgp si¢ odnosi, ze bgda
nauczani, tj. gdyby bylo prawds, Zze tymi najpierw nauczonymi
byt jego ostatek zyjacy przy koncu tego wieku, to Jezus musial-
by by¢ wzbudzony z posrdod nich, i to od roku 1918, od ktorego
to czasu ten ostatek mial rzekomo przyjs$¢ najpierw do egzysten-
cji. Twierdzenie artykutu, ze Piotrowe wyrazenie (Dz. Ap. 3:22)
"wam wzbudzi", jasno odnosi si¢ do ostatka J. F. R., jest tak
jasnem jak czarne bloto po ulewnym deszczu; poniewaz
Apostot Piotr zastosowywa stowa "wam wzbudzi" z wier-
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szy 22, 26, w wierszach 25, 26, jako pierwotnie zacytowane do
cielesnych Izraelitow. Ani ten tekst, ani Zaden inny nie naucza
tego, co on uczy o Jezusowym przyjsciu do Swiatyni w roku
1918, i ze od tego czasu rozpoczyna Pan sgdzi¢ lud Swoj. Ta
teoria jest niby oparta na tym i na innych tekstach Pisma Swicte-
go, ktore J. F. R. blednie podaje jakoby tego nauczaty. Jego
zdanie (par. 21) powtorzone juz przez dziesiatki razy, ze rozta-
czenie mi¢dzy ludem Bozym nastapilo po Wieczerzy Panskiej r.
1918, jest jawnym klamstwem, gdyz wszystek lud w Prawdzie
dobrze wie o tym, ze najwigksze rozlgczenie zaczgto si¢ i obja-
wilo w roku 1917; a fakt ten obala jego caty poglad co do faktow
zniwa. Lecz takie klamstewko jest koniecznie potrzebne do
zbudowania tej catej teorii, ktéra wymaga, aby zniwo zaczelo sig
w roku 1918, ktérego to roku roztaczenie bylo o wiele mniejsze
anizeli to z roku 1917, lecz jest nielogicznym w tym, Ze uczy o
przesiewaniu Zniwa, zanim Zecie jego zZniwa si¢ zaczeto. Ale jest
zgodne z mys$la, Zze on jest wodzem przesiewaczy w szOstym
przesiewaniu — w wielkim roztaczeniu — od czasu kiedy Jezus
przyszedt do Swiatyni w roku 1874.

W Straznicy '33, 227-234 jest artykut pt. Sprzymierzony lud
Jego. Tam mowi on, ze 5 Ks. Moj. 29:1 odnosi si¢ do przymierza
Kroélestwa. Lecz 5 Ks. Moj. 29:1-13 wyraznie odnosi si¢ do po-
$wigcenia Izraelitow i do Przymierza utwierdzonego przysigga, co
tez wiersze 12-15 pokazuja. To si¢ odnosito do ziemskich zaryséw
("jako piasek na brzegu morskim") Przymierza utwierdzonego
przysigga (1 Ks. Moj. 22:16-18) i do Izraelowego przymierza
poswiecenia, do ktorych stowa 5 Ks. Moj. 29:1-15 pierwotnie si¢
odnoszg i one byly dane Izraclowi wedlug ciata, migdzy nimi
tylko wierni okazujgc si¢ by¢ Starozytnymi Swigtymi, ktorzy przy-
jeli tg ziemska obietnice za swoja. Sw. Piotr pokazuje to samo w
Dz. Ap. 3:25, 26; a wedlug listu Ap. Pawla do Galat. 4:27-31,
duchowe zarysy ("jako gwiazdy na niebie") stosujg si¢ podczas
calego Wieku Ewangelii do nasienia. Jego twierdzenie (par. 13),
ze on udowodnit swoj poglad, ze nie ma urzedu starszych, do
ktorego bracia majg by¢ wybierani jest falszywym chelpieniem
sig. W Teraz. Prawdzie 1933 r. str. 73 zbiliSmy to szczegdtowo; i
on nie jest w stanie da¢ odpowiedzi na nasz zarzut. Twierdzenia
jego sa dowodami, lecz samych dowodow on nie ma na swoje
dziwne poglady. Dalej twierdzi on, ze starsi, ktorych on ustawicz-
nie charakteryzuje jako "wybierani starsi", ktorzy przecza jego
bezpodstawnym twierdzeniom, ze zadni starsi wedlug Biblii nie
majg by¢ wybieranymi starszymi, ze ich odrzucanie jest z przy-
czyny samolubnego ich upodobania, by by¢ kims§, okazywac si¢
przed stuchaczami, przedstawiaé si¢ czyli figurowac jako starszy,
dawaé wyktady itd., itd. O ile to sie tyczy Pisma Sw., rozumowa-
nia i faktow, ci co przecza jego nowemu pogladowi o starszych
majg racje¢; a on nie jest w stanie pokonac ich biblijnych argumen-
tow, swymi gotoslownymi, bezpodstawnymi argumentami i przeto
uzywa podlej metody uzywanej przez niesumiennych kontrower-
sjonistow tj. rzucanie obelgi. Lecz zauwazcie o co on oskarza tych
starszych; — lecz Jezus (Mat. 24:48) oskarzy go o te wszystkie
szczegOly, a oprocz tego, o ile nam wiadomo, ze mimo to, ze
wymaga on od swych pielgrzymoéw, by sprzedawali jego ksigzki,
to jednak sam tego nie czyni.

Przyjrzyjcie si¢ blizej jego postgpowaniu, a nie znajdziecie
nikogo mig¢dzy ludem Bozym, co by mu si¢ réwnal w zagrabianiu
wladzy, wygody, wptywu, popularnosci, pierwszenstwa, bogactwa
i panowania. Nie bedziemy juz wspominali o jego postgpowaniu z
roku 1917 pod tym wzgledem, jako wszystkim dobrze znane. On
przyjat to stanowisko, obiecujgc publicznie stowem i pismem by¢
wiernym naukom i zarzadzeniom Pasterza Russella, oraz poste-
powac zgodnie z charterem i testamentem jego, lecz tak jak nie-
gdy$ wielcy papieze w ich podobienstwie do Apostotow, tak i on
uzyl tego stanowiska, aby uniewazni¢ i odrzuci¢ czarter, testa-
ment, zarzadzenia i wigkszos¢ nauk "Onego Stugi"; dalej po-
wstrzymat wszystkie jego publikacje, starat si¢ go ponizy¢ przed
bra¢mi, zada¢ Mu ktam i wydali¢ tych, ktorzy obstawali za wila-
Sciwymi sposobami "Wiernego Stugi". Naduzyt on swego stanowi-
ska, aby przedstawi¢ swoje niecne i pijackie glupstwa za Prawde
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i zaémienie prawego oka za §wiatto. W sposob bezczelny i zu-
chwatly obszedt! si¢ z Zarzadem i z innymi redaktorami Strazni-
cy, z Rodzing w Betel, z biurami filialnymi, starszymi i ze
zborami Towarzystwa. Napietnowal wielu wiernych braci,
nazywajac ich publicznie czegscig "czlowieka grzechu i synami
zatracenia". Wymys$lania i przesadzone gromienie kleru, poli-
tykierow i kapitalistow, nie moze by¢ ani duchem mito$ci, ani
zdrowym rozsadkiem. Prawie zupelnie pousuwal zebrania
badan i pozamienial je na posiedzenia kupieckie, na ktorych si¢
zachgca i poucza cztonkéw w handlowaniu Prawda, z czego
mogtyby plyna¢ dochody ku wygodzie jego rozpusty. Takie
jest postegpowanie tego, ktory rzuca obelgi na braci starszych,
ktérzy nie zgadzaja si¢ z jego naukami, nazywajac ich samolu-
bami, szukajagcymi wladzy, wplywu, popularnosci itp. On,
ktéry w najwyzszym stopniu sam to czyni, w czym drugiego
potepia, nie waha si¢ rzuca¢ kamieniami na drugich.

SZAFARZ

Z pomiegdzy juz wyzej wspomnianych jego poczynan, wypada
nam opisa¢ o nastepnym wydarzeniu, o ktérym Kosciét powinien
wiedzie¢ jako objawiajagcym si¢ usposobieniu J. F. Rutherforda
odno$nie wladzy i jego stanowiska a mianowicie: Trzeciego dnia po
$mierci Pastora Russella, tj. 2-go listopada roku 1916, obaj wrocili-
$my do Betel, on po zalatwieniu interesu, a my z pielgrzymskiej
podrézy. Zawotawszy nas na bok zapytatl si¢, czy Pastor Russell
miat mie¢ nastgpcg. Odpowiedzielismy mu, ze nie wiemy. On wie-
dzac, ze rozumieliSmy pewne figury, ktore wskazywaly na indywi-
dualne czyny przedniejszych braci, zapytal si¢: "Czy nie znasz
bracie jakiego ustepu Pisma Swictego na ten przedmiot?" Odpowie-
dzieliSmy mu, Ze nie wiemy o zadnym, nigdy bowiem nie zastana-
wialiSmy si¢ przedtem nad tym przedmiotem, lecz powiedzieli§my
mu, poniewaz zdradzat juz znacznie zainteresowanie w tej kwestii,
ze nad tym pomyslimy i jezeli przyjdzie nam co$ na mys$l, damy mu
zna¢. Wiele braci zapewne pamigta o tym, ze taka mysl utrzymywa-
ta si¢ migdzy braémi, (mysl, o ktorej niektorzy wiedzieli, a i piszacy
ten artykul wiedzial o tym, ze Brat Russell trzymat si¢ takiej mysli,
o ktorej nieraz rozmawialiémy z Bratem Russell w tym przedmio-
cie), ze Brat Russell, jako szafarz przypowiesci o groszu, miat daé
grosz — czyli sposobno$¢ w stuzbie uderzenia Jordanu, gdzie wielu
braci spodziewalo si¢, ze On da. Nastepnego dnia, 3-go listopada, po
wyz nadmienionej rozmowie z J. F. Rutherfordem, przebudzili$my
si¢ rychto rano, majac umyst ocigzaty z powodu $mierci ukochane-
go Pastora. Nagle przyszto nam na mysl "Brat Russell umarl, a nie
wyplacit grosza. On zatem, chociaz byt Stuga, nie byt jednak szafa-
rzem tej przypowiesci, ktory wyptacit po groszu! Faktem jednak
jest, ze On go wyplacil w dwukrotnej wyplacie, chociaz nie wiedziat
o tym, o czym wielu z nas pozniej wyrozumiato." Potem przyszto
nam na mysl "To jest odpowiedZ na pytanie Brata Rutherforda, ze
Brat Russell ma mie¢ nastgpcg". Zaraz po $niadaniu, zgodnie z
nasza obietnica, zawolaliSmy go na strong, mowigc mu, ze mamy
odpowiedz na jego pytanie z dnia wczorajszego. Wielkie zaintere-
sowanie 1 cickawos¢ okazaly si¢ na jego twarzy, i z checig skingt na
nas, by i8¢ za nim, prowadzac nas do swego pokoju. Skoro weszli-
$my tam, on zamknat drzwi na klucz, zapytujac sig, jaka jest nasza
mysl. Po przedstawieniu naszej mysli zaraz odpowiedzial: "Tak ono
jest." Potem zapytat si¢ nas, kto, jak uwazamy, bedzie tym nastepca?
OdpowiedzieliSmy mu, Ze na razie nie wiemy, lecz bez watpienia
bedzie to brat godny, majacy gleboka pokore, mitujaca gorliwose,
gleboka wiedze Pisma Swi@tego i zaufanie braci w tych trzech rze-
czach. Na koniec dodaliSmy jeszcze, ze: "Nie potrzebujemy si¢
wiele troszczy¢ o to, kto nim bedzie. W swoim czasie Pan okaze
nam takiego brata, lecz niechaj nikt nie stara si¢ zajmowac tego
stanowiska, poniewaz biada temu, ktoby powazyl sam si¢ umiescié
w Ciele Chrystusowym."

J. F. Rutherford przekonat samego siebie, bez biblij-
nej podstawy, ze on jest tym szafarzem. Pozniej postarat
si¢, aby wydac¢ jako grosz, 7-my Tom. Wszyscy pamigtaja
jak on nauczal, ze tom 7-my jest tym groszem. A na stro-
nicy dedykacyjnej siodmego tomu dat wybi¢ podobizne
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grosza tak w polskim jak i w angielskim wydaniu. Jednym z po-
wodow dlaczego on, bez upowaznienia Zarzadu dat przygotowac,
nadrukowacé i rozpowszechnia¢ tom 7-my bylo jego wierzenie, ze
on jest tym szafarzem. Zauwazmy, ze bylo to 3-go listopada 1916
roku, gdy$my dali mu mysl, Ze przypowies¢ o groszu uczy, ze Brat
Russell bedzie miat nastgpce. Biblia uczy, ze byto to 3-go listopa-
da 1916 roku, gdy on zaczat zajmowaé wtadze dyrektorska i wy-
konawczg nalezacg do braci McMillan, Ritchie i Van Amburgh,
jak rowniez Biblia wskazuje, ze 29 grudnia 1916 ulozyl on regu-
laminy Towarzystwu, przy ktdrych pomocy postaral si¢ o posia-
danie wiadzy. Chcemy tu nadmieni¢, ze w kilku ksiggach Pisma,
Swietego znajduje si¢ szczegdtowy opis jego dzialalnosci poczaw-
szy od 3-go listopada 1916 roku do 8-go sierpnia 1917 roku. Zro-
zumieli$my to w marcu 1917 roku w czasie naszego pobytu w
Brytanii, po naszym powrocie dnia 9-go kwietnia 1917 roku,
pilnowali§my go z bliska i widzieliémy jak wypehial szczegoty
tych figur. Majac na my$li wyrozumienie tych figur, powiedzieli-
$my mu w dniu 23-go czerwca 1917 roku co nastepuje: "Ja cie¢
znam tak, jak ksigzke. Nie tylko wiem, co czynite$ (od 3-go listo-
pada 1916 roku), lecz i to, co bedziesz czynit (do 8-go sierpnia
1917). Biblia zawiera bardzo szczegdélowy opis o twoich prze-
sztych 1 przysztych dziataniach." Na jego zapytanie, gdzie si¢ te
figury znajduja, odpowiedzielismy — odmownie.

WspomnieliSmy juz, ze on rozkoszuje si¢ w zbytku. To, co
nastepnie podawac bedziemy, sa to fakty stwierdzone przez braci
powaznych i wiarygodnych, ze sa faktami, ktérzy rowniez
stwierdzaja, ze te wyz wspomniane zbytki sa za pieniagdze z
Towarzystwa. Ci wyzej wspomnieni bracia byli bardzo zaufa-
nymi wspotpracownikami z nim, i to co nam odpowiedzieli,
pochodzito ze zrddta ich osobistych i naocznych przekonan.
Mianowicie: pomocnik kierownika pewnej filii Towarzystwa
opowiadal nam, ze zaktad drukarski Towarzystwa jest wyposa-
zony w najlepszego typu maszyny i jest jednym z najlepszych w
swiecie. Jako ilustracje prawdziwosci swego twierdzenia opo-
wiedziat nam dalej o zaletach tych maszyn drukarskich, miano-
wicie, ze po zatozeniu papieru w maszyng, reka ludzka nie doty-
ka si¢ wigcej materialu, az dopiero oprawiona ksigzka wyjdzie z
maszyny introligatorskiej. Dalej, przez ekonomiczne zakupywa-
nie materiatdéw i bardzo tanig prace dostarczong przez braci w
Towarzystwie, mowil 6w brat, ze koszt wydania kazdej ksiazki
J. F. Rutherforda wynosi 3,1/2 centa (wyraznie mowiac trzy i pot
centa za sztuke). Tak bajecznie tani koszt zdaje si¢ by¢ niemoz-
liwym do uwierzenia; jednakowoz ta sama wiadomo$¢ doszta
nas rowniez z innego Zrddla; przeto wigc nie mamy przyczyny
do powatpiewania w prawdziwo$¢ powyzszego opowiadania. To,
co ponizej podamy naszym czytelnikom, dowiedzieliSmy si¢
znowu od dwoch pielgrzymow Towarzystwa, ktorych nazwiska
nie podajemy, aby ich zastoni¢ przed pewna zemstg J. F. Ruther-
forda. Nazwiemy braci tych literami: A i B.

Bracia A i B przy poufnej ze soba rozmowie o przedmiocie,
celem odparcia zarzutu na czg¢sto powtarzajace si¢ pogloski, ze
J. F. Rutherford otrzymywat pewien procent od kazdej sprzeda-
nej ksigzki jako zaplat¢ za uzytkowanie przez Towarzystwo
jego prawa autorstwa. Otéz, gdy Zarzad Towarzystwa zauwa-
zyt, ze wskutek wielkiej oszczgdnosci przy wydawaniu ksigzek
Towarzystwa powstata olbrzymia nadwyzka, powstalo wigc
pytanie, co teraz robi¢ ze zwigkszonym zyskiem na sprzedawa-
nych ksiazkach? Niektorzy czlonkowie Zarzadu podawali wnio-
sek, by ten zysk przela¢ na kolporterow, dajac im ksigzki po
nizszej cenie, by tym sposobem zmniejszy¢ ich cigzary i za-
pewni¢ im w prywatnym zyciu "zwigzanie konca z koncem"...,
ale zatrzymal ta samg cen¢ dla publicznos$ci. Lecz J. F. Ruther-
ford z wielkiej troskliwosci 1 "mitosci", o dobro cigzko pracujg-
cych, a zbyt mato ptatnych kolporteréw sprzeciwit si¢ temu wnio-
skowi, zaofiarowawszy plan zupetnie inny, a mianowicie, azeby
te zyski przeznaczone byly na tak zwany "Fundusz Ulgowy"
(Comfort Fund), z ktérego wyciefnczeni, chorzy lub stabowici
kolporterzy, pielgrzymi i cztonkowie rodziny Betel mogliby
otrzymywac lepsza opieke ku wyzdrowieniu, otrzyma¢ tak bardzo
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potrzebny odpoczynek, chwilowg rozrywke, opieke lekarska
w razie potrzeby itp. A wigc rada ta zostala uchwalona i,
rozumie si¢, fundusz ten zostal oddany pod kontrol¢ J. F.
Rutherforda. Wskutek powyzszego zarzadzenia, mowit brat
B, J. F. Rutherford otrzymat prawie wszystka ulge wyptywa-
jaca z Funduszu Ulgowego.

Lecz teraz zobaczmy, wedtug opowiadania brata B, niektore
ulgi, jakie J. F. Rutherford otrzymal z tego funduszu ulgowego,
pominawszy juz wiele kosztownych i luksusowych rzeczy jak sa-
mochod itp., on najpierw wymienit pigkny majatek w Staten Island,
N. Y., skladajacy si¢ z bardzo pigknego i duzego domu, kilka innych
budynkow, wielki obszar bardzo drogiej parceli (ogrodow i parku);
oprocz tego, ze majatek 6w juz sam w sobie piekny i olbrzymi, lecz
ze wzgledu na bliskos¢ Nowego Yorku musi by¢ bardzo drogi. Gdy
miat dedykowaé wyzej rzeczony majatek, zaprosit wielu braci z
okolicznych miast na wspolne zebranie, gdzie o§wiadczyt obecnym
na zebraniu, Zze to ma by¢ miejsce dla rekonwalescentow, tj. dla
wyczerpanych z sit pielgrzymow, braci chorych, kolporterow i
pracownikow Betel. Lecz coz si¢ wigc stato? Otoz on, jego sekretar-
ka, jej matka i kilka innych osob potrzebnych do operowania radio-
stacji i wykonywania roznych robot okoto majatku, wygodnie zosta-
li ulokowani, a szczegdlnie on sam dobrze si¢ tam z przepychem
umiescit, tak iz nie pozostato miejsca w tym domu dla wyczerpa-
nych i chorych pielgrzyméow, kolporterow i pracownikow w Betel.
Tym wigc sposobem Fundusz Ulgowy dostarczyt nie tylko ulgi, ale
zbytkownej wygody dla J. F. Rutherforda i jego sympatycznych
0sob. Na jaki uzytek zostal obrocony majatek na Staten Island, od
czasu gdy zakupil inne jeszcze domy dla siebie, nie jesteSmy w
stanie stwierdzi¢. Ufamy jednak, Ze przeznaczony cel tego budynku
byt lepiej wypehiony od czasu kiedy on przeniost swoja glowna
rezydencj¢ do San Diego, Kalifornii. Przy wielu okoliczno$ciach
zwyczajem jego jest rzucac¢ plamy na niezyjacego juz Pastora Rus-
sella. Lecz "Wierny Stuga" nie tylko, ze wlozyl kilka milionow w
ciggu swego wiernego zycia w prace Panska, lecz dal oprocz tego
lepsze talenty, lepsza publikacje i czterdziesci dwa lat cigzkiego
mozotu wlozyl w te prace, lecz nie wziat nic z tego dla siebie, ani
nie pobudowat Zadnego domu dla swej wygody, lecz byt zadowolo-
ny z pozostawania w Betel z drugimi bra¢mi. Gdy w roku 1916 nasz
Brat Russell zmart, J. F. Rutherford byt prawie bez centa. Wigc nie
wlozyt Zadnych swoich pieniedzy w to, co nazywatlo si¢ jego ru-
chem. Tylko przez spryt i kalkulacj¢ stat si¢ posiadaczem tego
wszystkiego, co "Wierny Stuga" przez czterdziesci dwa lat wiernej
stuzby zbudowat, i potem obrdcit si¢ przeciw niemu i rowniez tym,
ktorzy go popierali.

Poinformowano nas, ze kilka lat temu J. F. Rutherford za-
niemdgl na astme i przyszedl do wniosku, ze stan jego zdrowia
moze si¢ pogorszy¢, gdy bedzie pozostawat dtuzej w wilgotnym
klimacie Brooklynu i Staten Island. Tam niewygodnie byto dla
niego, wiec zapragne! wickszej dla siebie wygody, mozliwie
rozumowat on w taki sposob: Poniewaz ciagla jego sluzba jest
niezbedng dla prowadzenia jego ruchu, powinien si¢ zatem sza-
nowa¢ tak dtugo jak tylko mozliwe, co tez o wiele lepszy skutek
moznaby 0siggnaé przez zamieszkanie w jednostajnym klimacie
w San Diego, Kalifornii, gdzie ta okolica slynie jako jedna z
pigknych i najtagodniejszych klimatow na ziemi, anizeli w takim
klimacie, jaki znajduje si¢ w7 okolicy Nowego Yorku. W jaki
wigc sposob moglt on to naby¢? Tylko przez Fundusz Ulgowy
rozumie si¢; albowiem czy on na to nie byl stworzony, aby da¢
ulge chorym pracownikom Towarzystwa? Gazety oglosity, ze
koszt jego patacu w San Diego, Kalifornii, wynosit $75.000.00.
Sam plac pod budowe patacu miat $12, 000 hipoteki. Ladna to
sumka $87.000.00, koszt domu i placu. Plac ten zostat przerobio-
ny na pigkny park ze sztucznym jeziorem. Mamy w posiadaniu
wyciagi z legalnych aktéw i wycinki z gazet, podajace te finan-
sowe szczegoty. Mowiono nam, ze byl dtuzszy czas w obawie, by
nie dowiedziano si¢, ze te wielkie sumy pochodzity z funduszu
Towarzystwa. Wedlug naszego informatora, wzial si¢ on jednak
na sposob, ktory byt tak kregtackim jak i glupim, b im mogt oczy
zamydli¢, sposob, ktory usprawiedliwia wyrazenie jednego z jego
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dawniejszych bliskich kolegbéw, ktory wyrazit si¢ o J. F. Ruther-
fordzie w sposdb nastepujacy: "Jezeli sa dwa sposoby, ktorymi
mozna dokona¢ pewnej rzeczy, sposob kretacki i sposob rzetel-
ny, wigc mozna by¢ pewnym, ze on wybierze ten pierwszy".
Bracia znajg histori¢, jaka byla puszczona przez niego, ze ten
dom i plac zostaly mu podarowane przez pewnych braci, dziata-
jacych przez R. J. Martina, za sume¢ $10.00, ktéra to sum¢ mu-
siano wpisa¢ do dokumentu tylko w tym celu, by tytut wlasnosci
mogl by¢ prawomocnym. Wiadomo réwniez o falszywej poglo-
sce puszczone] w tej sprawie, ze J. F. Rutherford zapisat ten
patac Starozytnym Ojcom Swietym, pod warunkiem, Ze przyj-
muje ten podarunek na okres swego zycia, W obecnym dniu
Epifanii, kiedy Pan wyprowadza na jaw skryte rzeczy ciemnosci,
praktykowane miedzy Jego prawdziwym i nominalnym ludem,
Pan dal bacznos$¢ na to, by dla celow Epifanii byta nam dostar-
czona akuratna informacja odnoszaca si¢ do tego przedmiotu,
oraz kopia hipoteki i dokumentdéw tej nieruchomosci bez spe-
cjalnego za tym poszukiwania.

Wedlug informacji wiarygodnego $wiadka J. F. Rutherford
po zadecydowaniu kupienia placu i pobudowaniu na nim patacu
nastgpnie wymyslit histori¢ darowizny, aby otumanié tych, kto-
rzy si¢ wcale jego niecnego czynu nie domyslali. Wiedzial on
dobrze o ztym uczynku pewnego cztonka Towarzystwa ze zboru
w Nowym Yorku, ktory, ma si¢ rozumie¢, nie chcial, aby si¢
dowiedziano o jego zlym czasie. Ze wzgledow milujacych na-
zwiemy go bratem A. Wedtug naszego informatora, J. F. Ruther-
ford zapytat si¢ go, czyby nie mogt kupi¢ pewnej ziemi w Kali-
fornii. Brat 6w A, nie rozumiejac celu dziwnego zapytania, od-
parl, ze on mieszkajac w Nowym Yorku, wcale nie ma zamiaru
kupowania ziemi w Kalifornii, odlegtej o 3, 500 mil angielskich
od miejsca swego zamieszkania. Lecz J. F. Rutherford powie-
dzial mu, Ze pomimo tego, ze nie ma zamiaru kupowania ziemi,
on jednak domaga si¢, aby on t¢ ziemie kupit, grozac bratu A., ze
gdy nie bedzie chcial tego uczynié, to on objawi jego zte prowa-
dzenie. To go bardzo przestraszylo i, jak twierdzi nasz informa-
tor, bylo zupelie wystarczajacym, by go zmusi¢ do kupna zie-
mi; J. F. Rutherford nakazat mu réwniez, by dzialal w tej spra-
wie za niego, tj. za Rutherforda. Bedac jeszcze w niepewnosci
udat si¢ brat A z tg sprawa do pewnego wybitnego brata o pora-
de, ktorego dla wygody nazwiemy bratem B. Brat B, bedac mato
znany bratu A, nie tylko ze byt niezadowolony z J. F. Rutherfor-
da, lecz rowniez bardzo zainteresowany Prawda Epifanii. Po
wystuchaniu opowiadania, brat B. powiedziat bratu A, ze J. F.
Rutherford stara si¢ aby uzy¢ w tej sprawie funduszu ludu Pan-
skiego na swoje wlasne zachcianki i radzit mu nic nie mie¢ do
czynienia z ta cala sprawa, co tez brat A przyrzekl, mu, ze tak
postapi. Lecz grozba wyjawienia jego zlego postgpku, zdaje si¢
opanowata go, a bgdac staby, poddat si¢. A wigc kupil ten plac
zamaskowany poprzednio transakcja kupna w sposob nastepuja-
cy: Dat zadatku $12, 000, o ktérych mowit pozniej, ze J. F. Ru-
therford dat mu na ten cel, otrzymujgc w zamian od wlasciciela
pana Eckols z Los Angeles, Kalifornia, hipoteke¢ na t¢ sum¢ na
ow plac, lecz juz przedtem zgodzono si¢ potajemnie, ze za do-
ptata dziesigciu dolaréw wtlasdciciel owego placu miat przekazaé
plac na R. J. Martina, pod warunkiem, ze R. J. Martin przyjmie
na siebie dlug hipoteczny na sume¢ $12,000, ktorg to sumg brat
A, jako tajny agent J. F. Rutherforda trzymal w pogotowiu na
zakupno tego placu dla J. F. Rutherforda. Ta hipoteka byl da-
towang 7-go pazdziernika 1929, a dokument, dajacy tytut wia-
snosci R. J. Martinowi byt datowany 8-go pazdziernika 1929, a
zatem daty te wykazuja, ze hipoteka byta tylko kamuflazem, by
zakry¢ to, co aktualnie byto kupnem. Bo R. J. Martin, ktéry byt
faktycznie bez centa, nie moglby przyjmowac na siebie tak
wielkiego dtugu hipotecznego. Sprawa hipoteki, ktora zajmo-
wali si¢ brat A i R. J. Martin, byta tylko na to, by w tym ukry¢
reke J. F. Rutherforda. Ten sam cel rowniez postuzyt do bajki o
darowiznie. Dnia 24 grudnia 1929, dokument tej obludnej
darowizny zostal wypelniony. Majac w pamigci obraz te-
go kretactwa, mozemy tatwo zauwazy¢, ze dokument, w
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ktorym zapisano ten majatek na Starozytnych Ojcéw Swietych
jest tylko "poboznem" oszustwem, bo tytut wlasnosci (tak zwa-
ny po angielsku "deed") byt w taki sposéb sporzadzony, ze jest
w tym samym czasie i testamentem, mozemy wi¢c wlasciwie ten
jego zapis oceni¢. Watpimy, czy ktorykolwiek z wielkich papie-
zy okazal wigcej oszukanego charakteru, anizeli ten maty papie-
zyk w tej sprawie. Mozna tu zauwazy¢ rafinowane klamstwo
odnos$nie powyzej okreslonej transakcji z tg hipoteka, poniewaz
sam plac pod budowg tego budynku przedstawial warto§¢ od
trzech do czterech razy wigcej anizeli dtug hipoteczny na nim
spoczywajacy, podczas gdy pan Eckols oddat ten plac nastgpne-
go dnia za sumg¢ $10.00 w dodatku za przyjecie hipoteki przez
kupujacego. Doprowadzenie do skutku tej transakcji wedlug
rzetelnego oszacowania tej ziemi bez zadnego oszustwa lub
podstgpu wymagatoby, azeby pan Eckols zazadat od $24, 000 do
$36, 000 dodatkowo do "dtugu hipotecznego.

Poinformowano nas, ze patac w San Diego jest wyposazony w
najwytworniejszego gatunku i zbytku meble. Przypominamy bra-
ciom, ze nasz umitlowany Pastor Russell pewnego razu odmowit
stanowczo przyjecia podarowanego mu samochodu, poniewaz, jak
mowil, ze nie byloby to wola Panska, by mial traci¢ poswigcone
fundusze braci na utrzymywanie samochodu, ze wzgledu na maty
uzytek, jaki by miat z niego. Jego samozwanczy, fatszywy nastep-
ca nie posiada takich sumiennych skruputow. On otrzymal dwa
nowe samochody dla swego patacu w San Diego, jeden tanszy dla
zwyktych potrzeb codziennych, drugi za$ jest marki "Lincoln" dla
osobistego uzytku. Jest to okaz z gatunku najdrozszych i najwspa-
nialszych samochodéw wyrabianych przez wielka firme, ktora jest
kontrolowang przez amerykanska korporacj¢. Lecz nawet te trzy
domy (w Brooklynie, w Staten Island i w San Diego) nie wystar-
czaja dla niego. W roku 1932, gdy byliSmy w Szwajcarii i Francji,
powiedziano nam wiarygodnie, ze niedawno temu naby? on pigkny
palac w Paryzu. Zdaje si¢, ze ten fundusz ulgowy musiat mu do-
starczy¢ patacowych wygdd i splendoru podczas jego krotkich
pobytéw w Paryzu! Czy on zakupit jeszcze jakie inne domy, jako
sposob zuzycia tego wielkiego i wzrastajacego funduszu ulgowego,
nie wiemy. Lecz Pan wie. Zwazywszy wiegc, ze tak wielka liczba
kolporteréw 1 strzelcow jest zajeta sprzedawaniem jego ksigzek,
ktorych cierpigce nogi i kosci, zme¢czone muskuly $wiadcza o ich
gorliwos$ci w shuzbie spelnianej w jego nagonkach, to daje nam
powdd do wnioskowania, ze jego fundusz ulgowy bedzie wzrastat w
dalszym ciagu bardzo predko i ma si¢ rozumie¢, potrzeba bedzie
dalszej lokacji tego olbrzymiego funduszu dla jego zbytku i wygody
bez wzgledu, Zze to wcale nie bedzie korzyscia dla jego niewolni-
kow, biednych, gltodnych oszukanych handlarzy jego ksigzkami.
Papiez Leon X, jeden z wielkich papiezy, raz si¢ w ten sposob wy-
razil: "caly $wiat wie, ile korzysci przyniosta nam legenda o Chry-
stusie." Ten za$ maty papiez pokazuje swoimi czynami co raz to
wigkszej liczbie braci, ile to przynosi mu gotowki jego przekrecenie
nauki Chrystusowej, przez proste jedynie ustanowienie funduszu
ulgowego. Niektore z jego ztych czynoéw urzedowych w krotkosci
powyzej przedstawione dowodza, Zze on jest stokro¢ wigcej upa-
dtym, anizeli ci, ktorym daje przydomek obieralni starsi", a ktorych
on potepia, nazywajac ich klasa wtorej $mierci, klasg Judasza, czto-
wiekiem grzechu, synami zatracenia itp.
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W Straznicy 1933, 243-250 jest artykut pt. "§wiagtnica Boza". W
tym artykule (w par. 3 1 4) mowi on, ze znajduje si¢ skrocony spis
widzenia Danielowego z rozdz. 7-go i pokazuje, ze organizacja
szatanska ma siedem gtow: Egipt, Asyria, Babilon, Medo-Persja,
Grecja, Rzym i Wielka Brytania. Na to odpowiadamy, ze ten roz-
dzial wcale nie odnosi si¢ do Egiptu i Asyrii, ani do siedmiu gtow,
ani tez nie odnosi si¢ do Wielkiej Brytanii, jako jednej z rogow
rzymskiej bestii. Ponadto, bez jakiejkolwiek wzmianki o rzekome;j
organizacji szatana, to proroctwo odnosi si¢ do czterech poganskich
panstw uniwersalnych z czaséw pogan, a ten fakt wylacza Egipt,
Asyrig 1 Wielka Brytani¢ z pos$rdd panstw, o ktérych jest mowa
w widzeniu i wyjasnieniu zapisanym w siddmym rozdziale Proroc-
twa Danielowego. Dalej, Egipt, Asyria, Babilon, Persja, Grecja nie
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sg siedmioma glowami biblijnej bestii, poniewaz wszetecznica nigdy nie
byla popierang przez nich, a nawet, wcale nie istniata za czaséw ich pa-
nowania (Obj. 17:9). Dowodzi on, ze te trzy rogi wylamane, aby da¢
miejsce rogowi posledniemu sg Hiszpania, Francja i Holandia, a Zze tym
poslednim matym rogiem jest Wielka Brytania, ktora wedlug jego thuma-
czenia, jest siodmg gltowa bestii z Obj. Roz. 13 i 17. Potem podaje on
mysl, ze Angielsko — Amerykanski Imperializm jest tg dwurozng bestig z
Obj. Roz. 13. Ten poglad nie moze by¢ wlasciwym, poniewaz (1) Hiszpa-
nia, Francja i Holandia nie byly wylamane, gdyz one jeszcze istnieja; (2)
one istnialy jako rzady mniej lub wigcej jednoczesnie z Wielkg Brytanig
przez wiele stuleci, gdy za$ proroctwo Daniela pokazuje, ze ten rég po-
$ledni, wyrastajac na glowie bestii, wylamal trzy panstwa, ktore istniaty
przed nim, aby mogt zrobi¢ miejsce dla siebie; (3) Holandia, jako pan-
stwo, nigdy nie byla rogiem na czwartej bestii Daniela, chociaz ona jest
czescig germanskiego rogu bestii z Obj. Roz. 13 1 17; (4) Wielka Brytania
nie moze by¢ jednym z rogdw czwartej bestii Danielowej 7-go rozdziatu,
poniewaz ona nigdy nie panowata we Wioszech; (5) gdyby jego poglad
byt wlasciwym, ze Wielka Brytania wyrosta jako rog posledni, 286 roku
po Chrystusie, to ona by przyszta do istnienia jako rég posledni, zanim
Hiszpania, Francja i Holandia, jako pafistwa zaczgly istniec, a jej zwycig-
stwa nad Hiszpania, Francja i Holandia zaczgly si¢ od 13 do 15 stuleci po
jej wyrosnigeiu jako rzekomy rog posledni: (6) tak zwany "Anglo Amery-
kanski Imperializm" nie jest rzadem panstwowym, przeto nie moze by¢
dwurozng bestig; (7) wcale nie istnieje taka rzecz jak rzady Anglo-
Amerykanskiego Imperializmu, chociaz Wielka Brytania i Ameryka maja
mniej lub wigcej imperialistyczne dazenia, lecz te dazenia sa zupelnie
osobne i odrgbne jedno od drugiego. Dazenie nie jest rogiem, ktory jest
rzadem, ani tez dazenie nie jest bestig, ktora ma by¢ rzadem. Jak niedo-
rzecznym jest jego utozsamienie swojego Anglo-Amerykanskiego Impe-
rializmu z Chrzescijanstwem. Ta wigc niedorzeczno$¢ wytwarza jeszcze
wiecej jego konfuzji. (8) Gdyby Wielka Brytania byla siddma glowa
dziesigcioroznej bestii, to nie moze by¢ rdwnocze$nie dwurozng bestig,
ktora jest okreslona jako zupetnie inna od tej pierwszej. Te fakty skutecz-
nie obalajg jego nowy poglad odnosnie rogu posledniego siodmej glowy
bestii z Objawienia roz. 13 i 17, i tych dwoch rogéw dwuroznej bestii z
Objawienia roz. 13. A nasze obalenie jego pogladu o bestii usuwa zarazem
jego nowy poglad o walce przeciw $wietym (par. 24), ktora to walka byta,
wedhug niego przesladowaniem jego samego i jego zwolennikéw podczas
wojny $wiatowej. A przeciez dziatalno$¢ jego zwolennikow nie byla
krgpowana w owym czasie, chociaz bez watpienia dzialalno$¢ ich ze
siodmym tomem byta cokolwiek ograniczona, jednakze wolno im bylo
rozpowszechnia¢ tomy pastora Russella.
FALSZYWY ROG POSLEDNI

Jego mysl (par. 25) o rogu poslednim (Brytanii), ktora tym sposobem
zmienia czasy i prawa jest tak niedorzeczna jak i niefaktyczna: (1) Byt to
pewien urzednik Federacji Kosciotow, a nie za§ Wielka Brytania, ktory
powiedzial: ze Liga Narodoéw jest politycznym wyrazeniem Krolestwa
Bozego; (2) Ten federacyjny urzednik przez to wypowiedzenie nie zmienit
czasO6w ani praw, chociaz On za$ wypowiedzial, ktore gdyby bylo wprowa-
dzone w zycie jako nauka i praktyka mialoby na celu uczyni¢ takg zmiang;
(3) Wielka Brytania nigdy nie wprowadzata w czyn takiej nauki; (4) Nie
Brytania, lecz Francja byta najwplywowsza potega w kierowaniu dgzeniami
Ligi; (5) Liga nigdy nie zmienila jednego prawa z Planu Bozego, przeto
zadnych zmian nie bylo zrobionych ze strony tejze Ligi Narodow; (6) W
poprzednim przegladzie dostatecznie pobiliSmy caty jego poglad na t¢
niedolezng instytucj¢ zwang Liga Narodéw; (7) O ile chodzi o Ameryke,
wydajaca dekret, azeby wszyscy klaniali si¢ obrazowi, tj. Lidze, Ameryka
stanowczo odmowita jej uznania, przystgpienia do niej, lub jej popierania. Z
tego widzimy, ze podczas jego posledniego rogu, zadne czasy i prawa nie
zostaly zmienione, co on sam nawet przyznaje (przy koncu par. 26), ze Bog
nie dozwala na to, to jednak bylo prawdziwe zmienianie, kiedy to papiestwo,
prawdziwy maty rog posledni zmienilo Wiek Ewangelii na falszywe Tysiac-
lecie, a Prawdg, jako Boskie prawa wieczne na liczne bledy. Jego twierdze-
nie (w par. 27, 28), ze Daniel podaje, Ze czas na ustanowienie obrzydliwosci
spustoszenia i zmiany czasoéw i praw, mial nasta¢ po wtorym przyjsciu
naszego Pana (Dan. 7:9, 10, 13, 14) jest jawng jego sofisterig. Te odno$niki
pokazuja czas zniszczenia bestii i rogu posledniego, a nie czas, w ktorym rog
posledni bedzie dokonywal swojej pracy niszczacej przeciwko $wigtym.
Wedlug jego pogladu, to Bog zaczat niszczy¢ besti¢ (Daniel roz. 7) w roku
1914, tj. zanim ta bestig zaczeta walczy¢ z $wigtymi, gdy zas Dan. 7:21
pokazuje, ze czwarta besti¢ Bog miat zacza¢ niszczy¢ dopiero potem gdy si¢
zakonczyta walka ze $wigtymi. Widzimy zatem, ze J. F. R. w sposob zupel-
nie bezprawny i samowolny, miesza widzenia i wyjasnienia proroctw Danie-
larozdz. 718.

Ciag dalszy artykulu o $wigtnicy Bozej znajduje si¢ w Straznicy 1933 r.
str. 259-267. W paragr. 3-im dowodzi on, ze wypelnienie i wyrozumienie
widzenia Dan. 8:9-14 jest udowodnione tekstem Dan. 8:17, ze nalezy do
czasu konca. Przeciw temu pogladowi mamy co$ do powiedzenia, a miano-
wicie: (1) Stowo widzenie Dan. 8:17 nie tylko odnosi si¢ do widzenia poda-
nego w proroctwie Dan. 8:9-12, jak to J. F. R. przeciwnie stwierdzonym
faktem rozumie, lecz odnosi si¢ do catego widzenia podanego w wierszach
3-14; (2) widzenie to, nie odnosito si¢ w catosci do czasu konca: przeto, ze
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Gabrielowe wyjasnienie pokazuje, ze ono zaczyna si¢ z Medo-Persja; (3)
Poprawnie przettumaczone zdanie z Ks. Dan. 8:17, brzmi jak nastgpuje:
"bo na czas konca jest to widzenie", tj. ono jest dla wyrozumienia i korzy-
sci ludu Bozego zyjacego w czasie konca (Dan. 12:10); (4) Czas konca nie
zaczat si¢ w 1914, jak to J. F. R. twierdzi (par. 3), lecz w roku 1799;
poniewaz w czasie konca rozmaite dziwne wynalazki mialy nastapi¢, ktore
mialy zwickszy¢ podrozowanie, z ktorych wszystkie nastapity przed
rokiem 1914, a byly wynalezione krotko po roku 1799. Od roku 1914 nie
wynaleziono ani jednej nowej metody dla ogdlnego podrézowania, cho-
ciaz od tego czasu nastgpily ulepszenia tych wynalazkow, ktore byty
dawniej wynalezione, a ten fakt obala poglad, ze ta data (rok 1914) jest
poczatkiem czasu konca; (5) ta data (rok 1914) jest przyjeta bez zadnego
dowodu, Ze to jest data czasu konca. Lud Bozy otrzymal wyrozumienie
widzenia Dan. 8:3-14 przed rokiem 1914, co dowodzi, ze czas konca zaczat
si¢ przed tg datg; (7) J. F. R., jako matly papiezyk, bedac glowa Antychrysta
z konieczno$ci musi, tak jak wielki papiez, dostarcza¢ falszywych wyjasnien
na kazdy wazny zarys Planu Bozego; przeto jego czas konca, jako przycho-
dzacy po roku 1914 jest falszywym czasem konca. Jego twierdzenie (par. 6),
ze Irlandia nie mogtaby by¢ jednym z tych dwodch rogdéw tej drugiej bestii
(Obj. roz. 13), poniewaz ona nigdy nie byla Swiatowa potega, jest falszy-
wym twierdzeniem, z powodu przypuszczenia, ze tylko potegi Swiatowe
mogly by¢ rogami. Takie mate panstewka jak Herulia, Ostrogoty i Lombar-
dia weale nie byly potggami §wiatowymi, ani tez Normandia (w poludniowej
czesci Wioch), byly jednak symbolicznymi rogami. On twierdzi, ze Holan-
dia byta rogiem, jednak nie byla wcale §wiatowa potgga. Jego twierdzenie,
ze Ameryka jest jednym z rogoéw dwuroznej bestii, jest twierdzeniem Anty-
chrystow. Ponadto, proroctwo nie mowigce nic o poslednim rogu, ze wyrost
ku zachodowi wytacza Stany Zjednoczone z tego obrazu. Tylko koniecznos¢
z powodu fatszywego podrabiania zmusita J. F. R. do takiej egzegezy czyli
do takiego objasnienia Pisma $wigtego. To zas, co jest papieskim wywyz-
szeniem si¢ az do symbolicznych niebios (Dan. 8:10) dowodzi on, ze to
znaczy Angielsko-Amerykanski imperializm sprzeciwiajacy si¢ jego ostat-
kowi! Potem, dodaje, ze wyrazenie si¢: "az do ksigzgcia onego wojska" Dan.
8:11, nie odnosi si¢ do papieskiego wyniesienia si¢ jako fatszywego Chry-
stusa, lecz, ze to znaczy Angielsko-Amerykanski imperializm, ktory si¢
wyniost przeciw naszemu powracajgcemu Panu jako wodzowi J. F. Ruther-
fordowego ostatka!

Odjecie ustawicznej ofiary, twierdzi on, znaczy niedozwalanie czton-
kom Towarzystwa wykonywania ich pracy w roku 1918. Ta praca byla
rzeczywiscie rozpowszechnianiem VII Tomu i jemu podobnej literatury,
ktora Towarzystwo nazywa teraz falszywa nauks, gdy za$ rzad Stanow
Zjednoczonych zezwolil na dalsze rozpowszechnianie szesciu toméw. Ich
obecne stanowisko odno$nie Tomu VII i podobnej literatury dowodzi z ich
wlasnego punktu zapatrywania, ze zatrzymanie tej pracy przez rzad fede-
ralny nie bylo zatrzymaniem Bogu podobajacej si¢ ksiazki. Wigc zatrzy-
manie jej nie mogloby by¢ odjeciem ustawicznej ofiary, jak on twierdzi w
paragr. 15-24. Faktem nawet jest, ze praca ofiarnicza ludu Panskiego nie
ustata w roku 1918, chociaz praca Azazelowa na ten czas byla wielce
powstrzymana. Ma si¢ rozumie¢, ten nowy wykret jest falszywym thuma-
czeniem malego papiestwa, ktore odrzucito prawdziwe tlumaczenie dane
od Pana przez wiernego i roztropnego Stuge. Jego twierdzenie przeciwne
prawdziwemu pogladowi (par. 23), ze papiestwo nie mogloby usungé
ustawiczne przypisanie zastugi Chrystusowej jest tylko zmyslonym wy-
wodem. Zaden nauczyciel Prawdy, ktéry zrozumiat ten przedmiot, nigdy
nie twierdzil co$ podobnego. Mysla naszego Pastora bylo, ze papiestwo
usuneto nauke o ustawicznej wazno$ci zastugi Jezusowej za wszystkie
grzechy wyplywajace z przyczyny upadku Adamowego, czy to popetnione
przed lub po usprawiedliwieniu, przez nauczanie, ze zastuga Jezusowa jest
skuteczna na zmazanie grzechu i grzechdw Adamowych popelnionych
przed chrztem, za$ pdzniejsze grzechy Adamowe potrzebujace "uzupetnia-
jacych" ofiar mszy na ich zmazanie. Wigc ktokolwiek przyjat t¢ nauke,
usungt tym samem od siebie ustawiczng ofiar¢ Chrystusowa. Jedna z
charakteryzujacych "metod zwodzenia" stosowana przez J. F. R., ktory
gdy chce usuwac nauki Pastora Russella jest ta, ze najpierw w glupi spo-
sob przekregca te nauki, a potem zbija to, co sam przekrgcil; a nastgpnie
podaje swoje falszerstwo, ktore ma by¢ niby tym niby to "jasnym $wia-
tlem". Podstawg $wigtnicy, on twierdzi, (Dan. 8:11) s3 jego zwolennicy,
jako rzekomi ostatni cztonkowie Kosciota. Podstawa naturalnego budynku
przeciez nie jest ostatnig cze¢scig zbudowang w budynku. Biblia zupetnie
inaczej przedstawia nam ten przedmiot. Gdy Biblia podaje mysl, Zze Praw-
da jest podstawa Kosciota, ona méwi o Prawdzie jako podstawie funda-
mentalnej Ko$ciota (Mat. 16:18). Gdy ona podaje glownych stug Kosciota
jako podporg Ko$ciota, ona (Prawda) méwi o nich jako o fundamentach, z
Jezusem jako ich gtéwnym kamieniem wegielnym (Efez. 2:19-22). Biblia
nigdy nie uzywa, i to z powodow samo przez si¢ widocznych ostatnich
czlonkow stajacych si¢ czesciami Kosciota za fundament tego Kosciota!
W proroctwie Dan. 8:11 nauka o wielkim Okupie i o Chrystusie, jako jej
Dawcy, jest przedstawiona jako podstawa czyli fundament §wiatnicy.

J. F. Rutherford naucza, ze rzekoma opozycja Angielsko Ame-
rykanskiego imperializmu do jego pracy jest przepowiedziana w
Proroctwie Daniela 8:12. Lecz on ma wigksza wolno$¢ dla swojej
propagandy w Ameryce i Wielkiej Brytanii nizeli w ktérymkol-
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wiek innym kraju. zupehie jest zatrzymang w Niemczech i we Wloszech.
Gdyby on tak rzucal gromami w innych krajach europejskich jak to czyni
w Ameryce i Wielkiej Brytanii, to kazdy jeden z rzadow europejskich
zatrzymalby jego pracg. Stopien tolerancji jaki jest mu okazywany przez
rzady odnosnych krajéow np. w Wielkiej Brytanii i w Ameryce jest god-
nym podziwienia pomimo jego ostrego prowokacyjnego stowa i piora w
jego pismach i nietolerancyjnego odnoszenia si¢ do nich. Chcemy tu
nadmieni¢, ze opozycja rzadowa jaka doswiadczaja jego stronnicy od
1933 jest cze$cia tamania n6g dwom symbolicznym wielkim, ztodziejom,
lepsi miedzy nimi sg czgéciami wielkiego niepokutujacego ztodzieja, a
gorsi migdzy nimi, z nim J. F. R., jako ich wodzeni sa rowniez czg¢$ciami
wielkiego niepokutujacego ztodzieja.

Jego artykut o $wiatnicy Bozej jest dokonczony w Straznicy 1933 —
275-283. On mowi (par. 6), ze proba wyjasnienia nauki o oczyszczeniu
Swiatnicy przed rokiem 1918, rzekomo przed czasem Chrystusowego przyj-
scia do Swojej $wiatyni, byta tylko zgadywaniem, a to musiato by¢ mylnym,
gdyz, jak on twierdzi, ze Chrystus musial wpierw by¢ w Swojej §wiatyni
zanim moglby ja oczysci¢ 1 tym samym wyjasni¢ znaczenie tegoz oczysz-
czenia. Taki poglad jest przypuszczeniem nie udowodnionym, gdyz oczysz-
czenie $wiatyni byloby wilasciwie wyjasnione przed rokiem 1918. Na jego
twierdzenie, ze w pewnych Straznicach 1929 roku prawdziwe wyjasnienie
dni Danielowych bylo podane, odpowiadamy, ze juz pobilismy te jego
btedne poglady. On obchodzi si¢ ze zbijaniami jego pogladow w taki sam
sposob, jak wyzsi krytycy to czynig ze zbijaniami ich pogladow — a miano-
wicie ignoruja je, tak i on to czyni, a potem powtarza na nowo swoje pobite
juz poglady, myslac Jezuickim sposobem, ze powtarzanie jest dowodem.
Twierdzi (w par. 7), ze dni Daniclowe sg dniami literalnymi. W par. 8,
podaje mysl, ze ludzie sa odpowiedzialni przed Bogiem tylko za takie zle
uczynki, ktore popetniaja po otrzymaniu znajomosci o swoim przestepstwie.
Ta mysl odsuwa odpowiedzialno$¢ za grzechy popetniane w nieswiadomo-
$ci — rzecz, ktora jest przeciwna Boskiemu charakterowi, ktorego doskona-
tos¢ musi potepia¢ wszystko zlto i1 zto czynigeych. Chociaz Bog karze mniej
surowo tych, ktorzy grzesza z nieSwiadomosci, anizeli tych, ktorzy grzesza
$wiadomie. Sam fakt, ze Bog wymierza kar¢ za grzech i na niemowlgta,
obala jego btedna mysl. Dalej fakt, ze przez prawo natury Bog karze bole-
$nie za grzechy popetnione w nieswiadomosci réwniez pobija jego mysl.
Dlaczego mieliby$Smy si¢ modli¢ o przebaczenie za grzechy popetnione w
nieswiadomosci, jezeli nie jesteSmy odpowiedzialni za nie? Ten stuga,
"ktoéryby nie znal woli Pana swego, a czynit rzeczy godne karania, mniej
plag poniesie", jest Boskim wyrokiem potgpienia nierozumnych mysli J. F.
R. Chociaz przyznaje, ze w roku 1929 Zle ttumaczyt 2300 dni Danielowe, to
teraz twierdzi (par. 13), ze te dni zaczely si¢ 25-go maja, 1926, a zakonczyly
si¢ 15 pazdziernika 1932. Tak jak zle policzyt 1260, 1290 i 1335 dni, tak tez
zle policzyt 2300 dni, poniewaz od 25-go maja 1926 do 15 pazdziernika
1932, mamy okres skfadajacy si¢ akuratnie z 2335 dni, jak nastepujace
obliczenie wykaze:

Od 25-go maja, 1926 do 25-go maja 1927 = 365 dni
0Od 25-go maja, 1927 do 25-go maja 1928 = 366 dni (rok przestepny)
Od 25-go maja, 1928 do 25-go maja 1929 = 365 dni
0Od 25-go maja, 1929 do 25-go maja 1930 = 365 dni
0Od 25-go maja, 1930 do 25-go maja 1931 =365 dni
Od 26-go maja, 1931 do 25-go maja 1932 = 366 dni (rok przestgpny)
Od 25-go maja, 1932 do 15-go pazd. 1932 = 143 dni

Razem 2335 dni

DRUGIE JEGO SFALSZOWANIE 2300 DNI

Tym sposobem jego okres jest 35 dni za diugi i to psuje caly jego
plan. Twierdzi on (par. 13), ze wedtug biblijnego sposobu liczenia czasu,
2300 dni majg w sobie 6 lat, 4 miesigce i 20 dni. My odpowiadamy, ze
Jezeli on przez to ma na mysli, ze jest to biblijny sposob liczenia, gdy si¢
mowi, ze 2300 jest to samo co 2335 w taki sposob on fatszywie przedsta-
wia biblijny sposob liczenia, tak jak falszywie przedstawia jego przyrodni
brat tj. wielki papiez, ktory podobniez twierdzi, ze 3x1 = 1 i ze jest to
biblijny sposob liczenia. Bardzo watpimy, zeby to mialo by¢ biblijnym
sposobem liczenia, gdy si¢ mowi, ze 2300 = 2335 i ze 3x1 = 1!

Wykazawszy juz, ze ten jego nowy okres, odnoszacy si¢ do 2300 dni
jest jawnym bledem, zauwazmy teraz co wedtug jego mniemania stanowi
oczyszczenie $wiatnicy. Zamiast by oczyszczenie miato si¢ sktadac z
uwolnienia §wiatnicy od bledow wprowadzonych przez blad mszy, on
mowi, ze sklada si¢ z wyrzucenia ze §wiatyni tych, ktorych on nazywa
wyrzutkami z jego ostatka. Lecz Dan. 8:13, 14 pokazuje, ze ono sktada si¢
z uwolnienia $wigtnicy z tych rzeczy, ktore byly gtéwna przyczyna usu-
nigcia ustawicznej ofiary Chrystusa i ktore porzucily na ziemi¢ Prawdg,
Kosciot i nominalny lud. A tym byta msza, od ktorej wszelkiego plugawe-
go skutku prawdziwy Ko$ciot zostat uwolniony przy koncu 2300 lat, tj. w
roku 1846, a nie bylo to wcale wyrzucaniem nowych stworzen co nie
pozostali w prawdziwym Kosciele, a bynajmniej nie w jego ostatku.
Ponadto, nawet w literalnych 2300 dniach od 25-go maja 1926 do 5go
wrzesnia 1932, nie wszyscy odlaczyli si¢ od jego ostatka, ale setki braci w
jednym roku i 8 i pot miesigcach, po czasie ukonczenia si¢ jego 2300 dni
literalnych, opuscito jego ruch, a wigc mozemy na podstawie Zach. 11:17
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powiedzie¢, ze tysigce jeszcze opuszcza jego "Swiatynig¢" czyli ruch, tak iz
ani jedno nowe stworzenie, ani zaden dobry z Mlodocianych $wigtych nie
zostanie przy nim — a jego ostatek bedzie ostatecznie zredukowany do ta-
kich, co przestali by¢ Mlodocianymi Swietymi i takich, co przestali by¢
tymczasowo usprawiedliwionymi, a bedzie si¢ skladat wylacznie z ludzi
$wiatowych i klasy wtorej $mierci. Tymezasem pozostawmy to, co go jesz-
cze ma spotkaé, ale wezmy pod uwagg to, ze setki tych braci, ktorzy go w
dalszym ciggu opuszczaja, nawet i teraz po 1-ym roku i 8 1/2 miesigcach, po
ukonczeniu si¢ 2300 aktualnych dni, dowodzi, Ze jego rodzaj oczyszczania
Swigtyni jego, nie jest jeszcze zakonczony, ani nawet nie zaczat si¢ na dobre
poczatek tegoz konca. Zarowno niedorzecznym jest i to, co on podaje, ze
usunie on co$, co nie ma nic wspdlnego z odlaczeniem niegodnych z jego
$wigtyni; poniewaz mowi, ze te 2300 dni rozpoczely si¢ z ostrzezeniem
wypowiedzianym przeciw wladcom, podczas konwencji londynskiej 25-go
maja, 1926 roku, a skonczyly si¢ z rezolucjg wydang przeciwko starszym w
zborach i ze zgoda na wiasciwy (?) sposob organizowania zboréw bez
starszych i diakonow, co okazalo si¢ w angielskiej Straznicy z 15-go paz-
dziernika 1932. Wiec jak moglo to ostrzezenie wypowiedziane przeciw
wladcom, wygania¢ jego rzekomo niegodnych z jego "$wigtyni"? Oprocz
tego bardzo wielu bylo juz przedtem odlaczonych od jego ostatka.

Przeciw temu pogladowi mamy kilka zarzutow: (1) jak juz wykazali-
$my kilka lat temu, gdy odpowiadaliémy na jego poglad o 2300 dniach
Danielowych, Ze aniot opowiadajacy Danielowi o widzeniu (Daniel 8:13,
14), ktore Daniel widziat (w roz. 8), tj., ze od 2300 dni, miato by¢ odcig-
tych 70 tygodni (Dan. 9:24), czyli 490 dni, tj. 490 lat, i Ze te lata, jak
wiemy, rozpoczely si¢ od 455 roku przed Chrystusem i trwaty do 36 roku
po Chrystusie. A poniewaz te 490 lat byly tylko czgécig tych 2300 dni,
dlatego wigc te 2300 dni nie moga by¢ literalnymi dniami skladajacymi
si¢ z 24 godzin kazdy, lecz sg literalnymi latami. To samo zastanowienie
si¢ nad tym zupelnie obala mys$l pogladu, ktory tu badamy. (2) Jego po-
glad, Zze Angielsko-Amerykanski imperializm nie mogh by¢é winnym
przedtem popelionych grzechow, o ktére on ich oskarza, ale dopiero byt
winnym od czasu jego proklamacji (od maja 1926) strofujacej wladcow
Swiata za owe grzechy, lecz takze thumaczenie nie moze by¢ prawdziwe z
powodow powyzej podanych. (3) Zatem, jak Dan. 8:13, 14 dowodzi, ze
zto tam wymienione bylo popelniane podczas tych 2300 dni, jak w. 14
pokazuje, gdy za$ jego poglad odnos$nie tego zta podaje, ze bylo popetnio-
ne podczas przeSladowania 1918 roku, a wigc bylo popetnione okoto
osiem lat przed rozpoczgciem si¢ jego 2300 dni, a to niweczy jego poglad.
(4) Ani jednym stowem nie jest nadmienione w proroctwie Dan. 8:13, 14,
ani gdziekolwiek w Pismie $w., ze informowanie wykonawcow ztego o
ich poprzednim grzechu, miato zapoczatkowa¢ te 2300 dni, ktora to mysl
jest nie tylko oparta na jawnym bledzie, jak to wykazano powyzej i prze-
ciwng zdaniom w w. 13, 14, lecz réwniez jest wynalazkiem utworzonym
na poparcie jego dowiedzionego btgdnego pogladu. (5) To, co on podaje
jako konczace te 2300 (aktualnie 2335 dni) tj. rezolucj¢ (w angiel. Straz-
nicy z 15 pazdziernika 1932, w polskiej Straznicy 1932 roku, str. 307-315,
323-331) znoszaca Boski porzadek organizacji w zborach, a ustanawiajac
na ich miejsce "kompanie" bez starszych i diakonow, nie moglo by¢
rzecza polaczong z oczyszczeniem $wigtnicy, albowiem ten jego czyn jest
w malym Wieku Ewangelicznym czg¢écia pracy matlej obrzydliwosci
spustoszenia plugawigcym malg $wiatnicg. (6) W Terazniejszej Prawdzie
1930 str. 75-78 pobilismy to, co on méwi w par. 20-22 o 1260, 1290 i
1335 dniach, wigc tutaj tylko odsytamy naszych czytelnikow do tego
odparcia jego btgdow bez ponownego ich powtarzania.

W paragrafie 26 powtarza on swojg czgsto zalecang porade, aby nie
wchodzi¢ w rozprawy z przeciwnikami. To nam przypomina pewna karyka-
turg opublikowana w pismach amerykanskich w roku 1903. Podczas upalne-
go lata w owym roku, koniom naktadano na glowy ostony w postaci czapek
w celu ochrony ich przed udarem stonecznym. Przypominamy sobie row-
niez, ze owego lata pan Brian starat si¢ przeszkodzi¢ swojej partii (demokra-
tycznej) wprowadzeniu podstawy zlota przez pana Parkera, 6wczesnego
aspiratora na demokratyczng nominacj¢ na prezydenta Stanéw Zjednoczo-
nych, ktory staral si¢ pobudzi¢ calg parti¢ przeciw jego (Briana) pogladom o
podstawie srebrnej. Otoz karykaturzysta przedstawil cala sytuacje w sposob
nastgpujacy: twarz pana Parkera zostala przedstawiona w postaci zlotej
dwudziestodolarowki, wyobrazajacej stonice u$miechajace si¢ ztotymi pro-
mieniami na osta, jako godto partii demokratycznej, a pana Briana przedsta-
wit jako woznicg zakladajacego ostowi na glowe czapke, by go tym sposo-
bem zastoni¢ przed udarem promieni ztotego stonca. Rozwazajac postepek J.
F. R. widzimy wigc, iz trafnie znamionuje czyn p. Briana wzgledem demo-
kratycznego osta. Potem stosuje on w par. 30 proroctwo o sprawiedliwych
swiecacych si¢ jako stonce w Krolestwie Ojca swego (Mat. 13:43) do swo-
ich zwolennikow, oglaszajacych jego poselstwo od roku 1918 i to wbrew
faktowi, Ze ten ustgp jasno pokazuje, ze to Swiecenie Swigtych ma si¢ odby¢
potemu, gdy wszystek kakol zostanie spalony w piecu ognistym, gdy za$
Swiecenie jego $wigtych poprzedza t¢ czynnosc.

Potem w sze$ciu numerach Straznicy, tj. od 1-go pazdziernika
1933, do 15 go grudnia 1933, omawia on proroctwo Zach. roz. 1-11.
Na to, co on pisze o proroctwie Zach. roz. 11 podamy z konieczno-
sci tylko krotkie dowody, zbijajace niektore z jego gtownych halu-
cynacji czyli przywidzen. Zmieniajac czasy i prawa (S. 1933, 293
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par. 14), on zupehie rozdziela czas Przygotowania Drogi Panskiej od
Dnia Przygotowania Jehowy, twierdzac, ze ten pierwszy okres jest od
roku 1874 do 1918; a ten drugi rozpoczyna si¢ od roku 1918. Lecz Biblia
pokazuje (Mal. 4:5, 6), ze w ogolny sposob caly Wiek Ewangelii byt
czasem przygotowania drogi Panskiej, lecz w szczegdlny sposob okres od
roku 1829 (od rozpoczgcia si¢ ruchu Millerowego) i nadal, jak to jest
przedstawione we figurze Jana, byl czas przygotowania drogi Panskiej
(Izaj. 40:3-9, por. z w. 1, 2, 9-11; Mat. 3:1-4); gdy za$§ dniem przygotowa-
nia Jehowy jest okres od 1799 roku az do konca ucisku, jak to Dan. 12:9-
12 i Neh. 2:3 nauczajg. Bez najmniejszej biblijnej o takim widzeniu i
czynno$ci, on twierdzi (par. 20-25), ze jezdny na koniu rydzym (Zach.
1:8) dozorowat miasto Jeruzalem i obrazuje Jezusa przegladajacego lud
bedacy w $wiatyni, a za$ jezdni na innych koniach obrazujg aniotow
pomagajacych Jezusowi w jego pracy przegladania. Obj. roz. 6-ty, oma-
wiajac podobne rzeczy, zbija takg mysl. Mlodzieniec z proroctwa Zach.
2:1-4 ze sznurem pomiarowym str. 307, par. 2 ma rzekomo przedstawiac
jego ostatek od roku 1918, lecz faktycznie przedstawia on lud Bozy w
ogolnosci, a w szczegodlnosci Brata Russella, okreslajacego poselstwo
krolestwa przy pomocy tomu VI-go. To okreslenie jest podobne do okre-
$lenia z Obj. 21:15-17. On twierdzi, ze Dzien Panski (311 par. 12), trwa
od roku 1918 nadal, lecz to nie moze by¢ prawda, poniewaz on zatacza do
niego wypadki poprzedzajace rok 1918, a nawet wojng §wiatowa, Swiecz-
nik ztoty Zach. 4:2, 3, on twierdzi (312, par. 18), reprezentuje o$wiecenie i
rados$¢, takze organizacje i dzieto $wiadczenia jego ruchu, gdy zas Jezus w
Obj. 1:30 okresla go jako caly Kosciol, oS§wiecajacy braci. Dwa drzewa
oliwne Zach. roz. 4, méwi on (313, par. 19), Ze przedstawiaja dwojakich
"Swiadkow Jehowy" — jedno drzewo przedstawia tych, co stali si¢ jego
zwolennikami od roku 1918 do 1932, za$ drugie tych, co stali si¢ jego
zwolennikami od roku 1922. Lecz Biblia poucza nas, ze te dwa drzewa
przedstawiajg Stary i Nowy Testament (Obj. 11:3, 4, poréwnaj wiersze 5-
13) Pézniej on je tlumaczy (315, par. 29), ze przedstawiaja Jezusa na
dwoch stanowiskach jako Kaptana i Wykonawcg. Te dwie mysli nie
zgadzaja si¢ ze sobg. Gora Zach. 4:7 moéwi on (313, par. 22) przedstawia
opozycje. Lecz opozycja nie jest krolestwem. Ta gora bez watpienia
odnosi si¢ do nominalnego krolestwa Bozego (Dan. 2:45). Dalej mowi
(314, par. 23), ze Jezus, jako kamien wegielny zostat ostatecznie potozony
w roku 1918. Za$ Biblia uczy tylko o jednym poloZzeniu tego kamienia
wegielnego, a to stato si¢ przed Zestaniem Ducha $wigtego (Dz. Ap. 4:11).
Na stronicy 303 jest podana Informacja, przez ktorg J. F. R. aprobuje
papiesko doradzony i obmys$lony kodeks N. B. A., ktorego niektore zasady
z powodu na ich zrodto sg zarysami pigtna bestji.

S. 1933, 323-331, omawia rozdz. Zach. 5. Efa z tego rozdziatu twier-
dzi on (par. 8), jest wielkim wymiarem sadu; podczas gdy efa jest naczy-
niem i przedstawia nauke, a z wyrazenia: "to jest ich podobienstwo po
wszystkiej ziemi" (w. 6, popr. tlum.) rozumiemy, Ze reprezentuje trzy
wielkie blgdy wspdlne nominalnemu kosciotowi: trdjca, wrodzona nie-
$miertelnos¢ i wieczne meki. Otow (w. 7), on tlumaczy, ze przedstawia
obludg (par. 9); lecz otow, jako falszywe srebro, jest uzyty, aby reprezen-
towal btad uchodzacy za Prawdg. Niewiasta, wedlug niego, wylacznie
odnosi si¢ do jego czlowieka (!) grzechu i do kleru; gdy zas jako zia
niewiasta, widocznie reprezentuje ko$ciot nominalny. Te dwie niewiasty,
ktore podniosty te efe i niewiaste w niej bedaca, on twierdzi (par. 10) sa
dobrymi aniotami; gdy za$ one widocznie reprezentujg Kosciot katolicki i
protestancki, ktore stuza (niosa) te trzy wielkie powyzej nadmienione
btedy, ktore trzymaja w swojej wladzy kosciot nominalny. Sam fakt, ze te
dwie niewiasty miaty skrzydta jako bociany, ptak ten byt ptakiem nieczy-
stym (3 Ks. Moj. 11:19), co dowodzi, ze te niewiasty s3 nieczyste, przeto
nie moga by¢ dobrymi aniotami. Senaar on uczy (par. 11), jest stanem
zniszczenia, podczas gdy Senaar z powodu pomieszania tam jezykow (1
Ks. Moj. 11:2, poréw. w. 3-9) przedstawia sfer¢ pomieszanych wyznan
nominalnego kosciota. W par. 13-26, usituje on wytlumaczy¢ Zach. roz. 6-
ty, stosujac go do swego ruchu i miesza sprawy tego rozdzialu z jego
zwyklymi blgdami i aby to si¢ moglo do niego stosowac, on przypisuje
takie rzeczy tym czterem wozom i czterem me¢zom z wierszu 10-go — jakie
wecale nie sg przypisywane biblijnie takim symbolom. W S. 1933, 339-
348, on umiescit artykutl zatytutowany "Postuszenstwo", ktore rozumie si¢,
po papiesku znaczy poddanie si¢ zupetne jego ruchowi! Ten artykut ma
by¢ niby thumaczeniem Zach. roz. 7 i 8. Dla niego (par. 2-5) ci, co dopyty-
wali si¢ czy maja nadal posci¢ za zlo wyrzadzone Izraelowi w Babilonie,
reprezentujg tych, co obchodza pamiatke $mierci naszego Pastora! Co wigcej
moze by¢ jawniejszym glupstwem, jak nie twierdzenie, ze ruch parousyjny
byt ruchem babilonskim? Gdyby on byt nie stracit stosownej Prawdy, to
mozliwie bylby zauwazyl, ze ci, co stawiali to pytanie, reprezentuja pew-
nych ludzi, ktorzy przyszli do Prawdy podczas Parousii, a ktorzy zapytywali
si¢, czy majg nadal zatrzymaé¢ smutne praktyki, ktore odziedziczyli z powo-
du ztych doswiadczen, jakie przechodzit duchowny Izrael, z powodu atako-
wania ich przez symboliczny Babilon po dostaniu si¢ do niewoli pozafigu-
ralnego Babilonu, to jest ktopotanie si¢ o umartych, o niepokutujacych, o
pogan, o zbawienie dusz, o pokute itd. Przekrgca on (w par. 20) starcow i
baby Zach. 8:4, w ten sposob, aby reprezentowali tych, co znajdowali si¢ w
jego ruchu od roku 1918 do 1922 chlopcow i dziewczat (z wierszu 5), aby
reprezentowali tych z Jego poplecznikéw, co przyszli do jego ruchu
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od roku 1922. Nawet niemowlatka w Prawdzie rozpoznatyby, ze opis w
tych wierszach stosuje si¢ do Tysiaclecia.
PONIZANIE PASTORA RUSSELLA

To "nienagradzanie" za prac¢ ludzka ani bydlgea, Zach. 8:10, mowi
on, (w par. 24), ze znaczy, ze nikt nie mogt stuzy¢ podczas przesladowa-
nia 1918 roku, co jest nieprawda; poniewaz wiele braci wowczas sprze-
dawali literatur¢ Pastora Russella dostarczang przez Towarzystwo. Lacz-
nos¢ z tym proroctwem pokazuje, ze to ma si¢ sta¢ po zatozeniu Kosciota
po za zaslona, lecz przed ukonczeniem uwielbionej $wiagtyni. Wige to
widocznie odnosi si¢ do czasu Anarchii. We wielu miejscach rzuca on
ponizajace przymowki na "Wiernego Stugg", np. (w par. 27) on w uwla-
czajacy sposob twierdzi, ze za czasow Brata Russella okoto potowe miej-
sca w Straznicy bylo poswiecone "widokom z wiezy", ale on ma tak wiele
postgpujacej "prawdy" do obwieszczenia, ze nie pozostaje dla niego miej-
sca na "widoki z wiezy"! Jego zarzut uczyniony w ten sposob Bratu Rus-
sellowi jest potwarczy, gdyz nie pamig¢tamy ani jednego numeru (a czyta-
lismy wszystkie Straznice od poczatku), ktoryby mial polowe miejsca
poswigconego dla znakdéw czasu, chociaz Bog przylozyt Swoja pieczgé
uznania i na t¢ czynno$¢ naszego Pastora (Izaj. 21:5-9; Hab. 2:1, 2). J. F.
R. nie podaje takich znakow jak "widoki z wiezy", ale natomiast zapetnia
miejsce w Straznicy bryzganiami cuchnacego blota, starajac si¢ prawie
wszystkie proroctwa samolubnie stosowa¢ do swego ruchu — tym sposo-
bem Straznica jest teraz prawie zupelnie oddana falszywym znakom
czasow! W par. 28 podaje on bluzniercze twierdzenie, ze przed rokiem
1922 prawdziwy duchowy Izrael byl przeklety od Boga. Tu nie potrzeba
zadnych komentarzy na takie zdanie. Tych dziesig¢ m¢zow ze wszystkich
jezykéw na ziemi (Zach. 8:23), wedlug niego (par. 35), sa to ludzie, co
sprzyjaja jego ruchowi, lecz nie sa z jego "ostatka". Lecz tres¢ tego ustgpu
wskazuje, ze spoteczenstwo europejskie (symboliczna ziemia) jest ta catg
ziemia, o ktorej tu jest mowa, gdzie jest akurat dziesig¢ jezykowych naro-
dowosci. Przeto te dziesig¢ megzow przedstawia dziesi¢é jezykowych grup
pod wzgledami narodowymi. On twierdzi, ze tym Zydem tutaj jest Jezus.
Wypetnione proroctwo wskazuje, ze jest to Izrael, poczawszy od kongresu
w Berlinie, 1878 roku.

W S. 1933, 355-364, jest artykut o Melchisedeku. J. F. R. mowi (par.
4-6), ze Zach. 9:9 jest proroctwem o naszym Panu, jako Melchisedeku,
wigc wedlug niego stosuje si¢ to proroctwo do czasu od roku 1918. To
twierdzenie w obu czgsciach jest falszywe, poniewaz Ewangelisci (Mat.
21:5; Jan 12:15) stosuja ten ustep do okresu upokorzenia si¢ naszego Pana,
gdy za$ Melchisedek odnosi si¢ do niego jako do Kaptana i Krola w
Chwale (Zach. 6:13). Bez wzgledu na jego wnioski pozornie prawdziwe
oparte na blgdnych rozumowaniach, podajace o pewnych opuszczeniach
apostolskich, nie potrafia zmieni¢ zastosowania tego ustgpu Pisma $w. z
wjazdu naszego Pana do Jeruzalemu, na rzekome przyjscie do §wiatyni w
roku 1918. Poniewaz ten ustgp wcale nie wspomina o przyj$ciu Panskim
do $wiatyni, jak to J. F. R. stara si¢ go przekrecic, ale mowi o Jego wjez-
dzie do Jeruzalemu. Moéwic, ze stowa "On jest sprawiedliwy i majacy
zbawienie" byly opuszczone przez Mateusza, poniewaz stosuje si¢ tylko
do rzekomego przyjscia do swiatyni w roku 1918 jest klamstwem przeto,
ze nasz Pan rzeczywiscie byt sprawiedliwy i przyniost zbawienie, gdy
wjechat do Jeruzalemu; Jezus przeciez nie wjezdzat do $wiatyni na oslicy,
gdyz to by bylo profanacja (splugawieniem) domu Bozego (domu modli-
twy), a wiec to obala jego mniemane drugie zastosowanie. Jezus, pozwala-
jac ludowi wota¢ "Hosanna" (zbaw teraz) dowodzi, ze On wtedy przyniost
zbawienie Jeruzalemowi, i ubolewat nad tym miastem, ktore odrzucito to
przyniesione zbawienie (Luk. 19:41-44). Pozatym, poréwnanie tych stow
ze stowami zawartymi w Ewangeliach Mateusza i Jana pokazuje, ze Jan
opuscit nawet wigcej anizeli Mateusz, co wedtug zasady J. F. R. znaczyto-
by, ze ono stosowato si¢ do czego innego, nizeli do tego, do czego stowa
Mateusza s3 zastosowane. Wjazd Jezusa do Jeruzalemu na oslicy i jej
osleciu, reprezentuje Jezusowe figuralne przedstawienie si¢ Chrzescijan-
stwu w roku 1878, przez nauke o Jego Okupie 1 o Wtérem Przyjsciu Jego,
a w o$miu wielkich cudownych dniach, reprezentuje wjazd pozafiguralny
Jezusa (na wigkszg skalg) do Nominalnego Kosciota, przez te same dwie
nauki udzielone ustnie i przez stowo drukowane. Stowa Zach. 9:9 sa proroc-
twem o $wiatyni, jak rowniez o Panskim przedstawieniu Siebie Jeruzalemo-
wi, jako przedstawiciel cielesnego Izraela. W par. 12 1 13 J. F. R. tlumaczy
falszywie hebrajskie stowo miszneh, z proroctwa Zach. 9:12, tak jak réw-
niez falszywie thumaczy stowo hebrajskie pe szenaim (w 2 Ks. Krol. 2:9) tj.,
ze znaczy pozafiguralny Elizeusz otrzymaé miat dwa razy tyle ducha ile
Eliasz posiadal. Przeciw takiemu falszywemu tlumaczeniu podajemy co
nastgpuje: (1) Pe szenaim, jak to wykazaliSmy (w Teraz. Praw. 1927, str.
99) znaczy dwie klasy, gdy za$ miszneh znaczy w tym miejscu dwéjnasob,
w znaczeniu powtorzenia. (Zob. Tom II str. 250 par. 1), chociaz w kilku
razach ono znaczy dwa razy tyle. (W polskiej Biblii w proroctwie Zach.
9:12 hebr. stowo miszneh, jest przettumaczone "dwojako", co jest biednie).
Ostatnie zdanie z tego wiersza brzmi w angielskich ttumaczeniach Biblii w
sposob nastepujacy: "albowiem i dzi§ oglaszam, ze oddam wam w dwéjna-
sob (miszneh)". (2) tlumaczenie jest sprzeczne z jego tlumaczeniem o
wigzniach nadziei, ktorych on falszywie okresla (w par. 11) jako Wielkie
Grono Lecz ogloszony przez proroka dwojnasob, a do wiezniow nadziei,
mowigc o nich w sposob zbiorowy a rozumie si¢, ze ci, jako rzekome
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Wielkie Grono, nie otrzymujg dwa razy tyle Ducha $wietego, co Malucz-
kie Stadko, bez wzgledu na to, czy nazwiemy obydwoch pozafiguralnego
Eliasza i pozafiguralnego Elizeusza, Maluczkim Stadkiem, jak to czyni J.
F. R. A wigc wigzniami nadziei w tym miejscu jest cielesny Izrael. Lesser,
jako zyd, tlumaczy ten wiersz w swojej Biblii "w taki sposob, aby odja¢
zastosowanie z tego wiersza do naszego Pana, dlatego po stowie opowia-
dam dodaje fatszywy dopisek, dobre i wesote poselstwo. (3) Twierdzenie

Wrzesien, 1934

J. F. R., ze stowo tutaj podane dzi§ powinno by¢ przettumaczone "tego
dnia", w znaczeniu dnia rzekomo Panskiego przyjscia do swojej Swiatyni,
jest bledne. Jest to falszywym slownikarskim wyrazeniem uczynionym w
tym celu, aby poprzec¢ jego fatszywa teori¢. Uzycie proroctwa z Zach. 9:9
i jego tacznika przez Mateusza i Jana, oraz wypelnione proroctwo wyka-
zujace, ze dwojnasob skonczyt si¢ dla Izraela w roku 1878, dowodzi, ze
mysl Brata Russella odnoszaca si¢ do tego tekstu jest wlasciwa.

(Ciag dalszy nastapi)

OFIARY KSIAZAT WIEKU EWANGELJI

(4 Ksiega Mojzeszowa7:48-53; P. 1926, 164)
(Ciag Dalszy)

OTAD zastanawialiSmy si¢ nad figurg ofiar szesciu ksigzat,

ktoérych pokolenia staty obozem na wschodniej i potudniowej
stronie Przybytku, i nad ich pozafiguralnem znaczeniem. Pozostaje
nam jeszcze zastanowi¢ si¢ nad dalszemi sze$cioma ofiarami
ksigzat pokolen, stojacych obozem na zachodniej i poinocnej
stronie Przybytku. W 4 Ks. Mojz. w roz. 7, ofiary ksiazat, beda-
cych nad pokoleniami, stojagcemi po zachodniej stronie przybytku,
nastepuja po ofiarach przyniesionych przez ksigzat z poludniowe;j
strony. Pokolenia Efraim, Manases i Benjamin stanowily ob6z na
zachodniej stronie przybytku, na ktérego czele byto pokolenie
Efraim. Jak juz wspominaliSmy, Ze na chorggwi tego obozu byt za
godlo prawdopodobnie wol albo cielec, wyobrazajacy Boski
przymiot "sprawiedliwosci". Jak juz bylo podane, ze Efraim przed-
stawial Kos$ciot luteranski, Manases Kongregacjonalny, a Benjamin
Koscioty fanatyczne, szczegdlnie Kwakrow. Doktryna dana za
szafarstwo KoSciolowi luterafiskiemu jest usprawiedliwienie z
laski Bozej przez wiare w zastuge Chrystusows. A zatem odnosi
si¢ do sprawiedliwosci. Doktryna dana za szafarstwo Ko$ciotowi
kongregacjonalnemu jest, rowno$¢ praw na korzy$é wszystkich
braci, wyrazona w rzadzie koScielnym, skladajacym sie ze
wszystkich, przez wszystkich i dla wszystkich braci — rowniez
odnosi si¢ do sprawiedliwo$ci. Za$ doktryna dana za szafarstwo
sektom fanatycznym tj. Kwakrom, Duchoborcom itp. jest dobre
prowadzenie zycia wzgledem Boga i czlowieka, a stojace w opo-
zycji do wszelkiego formalizmu — odnosi si¢ takze do sprawiedli-
wosci. Stad tez widzimy, ze Boski przymiot sprawiedliwosci jest
glowng myslg symbolicznych pokolen stojacych na zachodzie poza-
figuralnego Przybytku, tak jak trzy figuralne pokolenia zdaje si¢, iz
miaty na swej choragwi reprezentacje wolu albo cielca za symbol
sprawiedliwosci. Ezech. roz. 1 i Objawienie roz. 4.

(59) Jak juz wykazaliSmy w tym artykule, ze Efraim przed-
stawia w obrazie przybytku Kosciot luteranski, podczas gdy Efra-
imczycy przedstawiaja luteranéw. Lecz w obrazie Wieku Ewange-
1ji, Kosciot luteranski i ludzie sg przedstawieni przez Lewiego,
syna Jakobowego ze wzgledu na Jakobowe splodzenie, a Liji
urodzenie go. A ze lewici zostali przyjeci jako pokolenie poswig-
cone Panu w obrazie przybytku, dlatego Jozef i Benjamin ze
wzgledu na Jakobowe sptodzenie, a Racheli urodzenie ich, przed-
stawiaja wzglednie ruch Zniwiarski Maluczkiego Stadka i ludzi i
ruch Wielkiego Grona i ludzi, a jak wiemy dwom synom Jozefo-
wym byly dane stanowiska pokoleniowe, dlatego w obrazie przy-
bytku musimy uwazaé luteranéw z kongregacjonalistami i sektami
fanatycznemi, jako niebgdacych w obrazie synow Jakobowych w
ptodzeniu i rodzeniu ich, ale ktorzy byli pozafigurg tych trzech
pokolen — tj. dwodch pokolen potomkow Jozefowych i pokolenia
Benjaminowego. Efraim jako najglowniejszy z tych trzech, byt-
by naturalnie figura na Ko$cidt luteranski, ktory jest najwazniej-
szy z posrdd tych trzech denominacji, nad ktéremi zastanawiamy
si¢. Idea kaptanstwa skladajacego si¢ z poswigconych, nadajaca
podobienstwo rzadowi ko$cielnemu tych trzech denominacji,
rowniez wskazuje, ze one sg z tego samego obozu. A ze pokole-
nia Efraimowe i Manasesowe miaty pierwszenstwo nad pokole-
niem Benjaminowem, to daje nam powdd do wniosku, ze Ko-
Scioty luteranski i kongregacjonalny sg przedstawione przez te
pokolenia, ktore sa pierwsze wymienione. A nizszo$¢ pokolenia
Benjaminowego nasuwa mys$l, ze fanatyczne sekty sa przedsta-
wione przez to pokolenie. Tym sposobem harmonizujemy rdézni-
c¢ w pozafigurach synow Jakdobowych przy ich sptadzaniu i

porodzeniu dla celow Wieku Ewangelji i pokolen stojacych
w okolo przybytku dla celow Wieku Ewangelji.
KSIAZE POZAFIGURALNEGO EFRAIMA

(60) W tej czesci naszego przedmiotu o ofiarach Ksigzat Wie-
ku Ewangelji, chcemy omowic ofiary przyniesione przez ksigzecia
pozaobrazowego pokolenia Efraimowego (4 Ks. Mojz. 7:48-53) —
to jest czyny wodzow utracjuszy koron Kosciota luteranskiego.
Ich figura jest Elisuma, syn Ammiudow. Elisama znaczy Bég
styszy. Imi¢ to charakteryzuje wodzow utracjuszy koron z Koscio-
fa luteranskiego z punktu, ze usprawiedliwienie z laski Bozej
przez wiar¢ w zastuge Chrystusowa gwarantuje (zapewnia) taska-
we wysluchanie Boga tych, ktorzy, aby mogli by¢ przyjetymi od
Niego, w zywej dziecigcej ufnosci i wiary w zastuge Chrystusowa,
przystepuja do Niego dla przebaczenia grzechow ich i przypisania
im zastug Chrystusowych. Imi¢ Ammiud znaczy '"'moj lud jest
majestatem", tj. chwalebnym. Imi¢ to, zdaje si¢ wskazywac na
wysoki zaszczyt, w ktorym wedlug wodzow luteranskich utracju-
szy koron usprawiedliwieni z wiary sg podtrzymywani przez moc
Bozg i tych, ktorzy sg w spotecznosci z Nim. Gléwniejszymi wo-
dzami utracjuszy koron z posréd wodzow, ktorzy brali udziat w
przekreceniu ruchu Maluczkiego Stadka, zapoczatkowanego przez
Lutra na sekte i podtrzymywali ja jako taka, byli nast¢pujacy
wodzowie: Jones, Bugenhagen, Chemnitz, Andreae, Gerhard,
Calov, Quenstedt i Holar. Lecz podczas gdy uwazamy Lutra za
cztonka Maluczkiego Stadka, ktory rozpoczal ten ruch, a Me-
lanchtona jako jego wspolpracownika w tym ruchu, ktory byt
p6zniej przerobiony na Kosciot luteranski, musimy w sprawiedli-
wosci przyznac, ze jako czesci pozafiguralnego oslepienia Samso-
na oni byli, oprocz protestanckich ksigzat niemieckich, bardziej
zajeci, anizeli ktokolwiek inny w przekrgceniu tego ruchu w de-
nominacje luteranska.

(61) Doktryna, ktora Bog dat Kosciotowi luteranskiemu za
specjalne szafarstwo, a ktora jego wodzowie z utracjuszy koron
uzywali i bronili, jest usprawiedliwienie z wiary. GdybySmy w
skréceniu skupili t¢ doktryne w jej glownych zarysach, to mogli-
by$my powiedzie¢ jak nastepuje: Usprawiedliwienie z laski Bo-
zej przez wiare w zasluge Chrystusa. Kilka mysli zawiera si¢ w
tej doktrynie: (1) ze usprawiedliwienie cztowieka nie jest przez
dobre uczynki, ani pod prawem naturalnem ani pod prawem Moj-
zeszowem, przeto, ze slusznie skazany i niedoskonaty cztowiek
nie moze przez swoje upadie sktonno$ci pod prawem naturalnem
ani pod prawem Mojzeszowem nic czyni¢ bezwinnie i doskona-
le; a wigc nie moze zado$¢uczyni¢ wymaganiom sprawiedliwo-
$ci przez swoje wlasne uczynki (do Rzym. 1:16-3:20; Galat.
2:16, 21; 3:10-12); (2) Ze Bog ze Swej taski, (a nie przez nasza
zasluge na t¢ dobro¢) dat Syna Swego, aby byt ubtaganiem Bo-
skiej sprawiedliwosci za grzech Adama i grzechy wszystkie
wynikajace z grzechu Adamowego (do Rzym. 3:21-26; 4:25;
5:7-21; Gal. 4:4,5; Ew. Jana 3:15,16; 1 Jan 1:7-2:22; 4:10) (3) Ze
Chrystus, by zados¢ uczyni¢ Boskiej Sprawiedliwosci, dobro-
wolnie oddatl Siebie na $mier¢, za Zywot wieczny rodzaju ludz-
kiego 1 wypelnit zakon, aby tym sposobem osiggna¢ sprawiedli-
wos¢ dla czlowieka (Mat. 20:28; 1 Tym, 2:5, 6; Rzym. 3:15-19;
1 Kor. 15:21, 22; Gal. 3:13) (4) Ze Bég przez Stowo Swoje daje
darmo usprawiedliwienie pokutujagcemu grzesznikowi, gdy ten
szczerze wierzy w Jego obietnicg, ze przez zastuge Jezusowg On
mu przebacza i uwaza (uznaje) go za sprawiedliwego przez spra-
wiedliwo$¢ Chrystusows, (Luk. 24:47; Dz. Ap. 3:19; 13:38, 39;



Philadelphia, Pa.

Rzym. 3:25, 26); (5) Ze pokutujacemu grzesznikowi, ktory ser-
decznie wierzy w t¢ obietnice s3 mu odpuszczone grzechy i
otrzymuje przypisang sprawiedliwo$¢ Chrystusows, jako swoja
sprawiedliwos¢, (Rzym. 4:28; 4:22-24; 10:4; 1 Kor. 1:30; Fil.
3:9 ); (6) Ze usprawiedliwienie jest dzietem Bozem, a nie na-
szem, a przeto jest zobowigzujacem i poczytanem czyli przypi-
sanem przez Niego, a nie dokonywa si¢ aktualnie w nas lub
przez nas, tj., ze nie usprawiedliwiamy samych siebie i nasze
usprawiedliwienie nie czyni nas aktualnie doskonatymi, ale tylko
poczytuje nas za doskonatych (Rzym. 8:33; 4:58; 3:20, 26; Gal.
2:16; 3:10-12, 21, 22; Filip. 3:9; 1 Jana 1:7-10; 2:1, 2) i (7) ze w
usprawiedliwieniu wiara jest poczytana za sprawiedliwosé, po-
niewaz zatrzymanie sprawiedliwo$ci Chrystusowej za swoja, jest
jedynem wymaganiem, jakie Bog zada od pokutujacego grzesz-
nika, by mogt by¢ usprawiedliwionym, (Rzym. 3:28; 4:3-25; 5:1;
10:4, 10; 1 Kor. 1:30; Galat 2:16,17). Zgodnie z powyzej przyto-
czonymi twierdzeniami, pozafiguralny Elisama uzywal i bronit
tego twierdzenia, ze Bog jest zrodtem i skuteczng przyczyng
usprawiedliwienia, ze Chrystus jest zasluzona przyczyna i ze
wiarg jest tegoz posrednig przyczyng. Rzeczywiscie, ze to jest
prawdziwa i biblijng doktryna, a z powodu tych jej elementéw
jako cze$¢ sktadowych jest ona najgtowniejszg doktryng Pisma
$wietego. Sama natura tejze doktryny byla przyczyng, ze jej
obronca — Luter — zadal najcigzszy cios papiestwu, jaki kiedy-
kolwiek byl zadany przez innych Reformatoréw. Azeby wigc to
oswiadczenie uwidocznié, bedzie dobrze, gdy si¢ przyjrzymy
niektorym objawom papiestwa.

(62) Papiestwo w swojej organizacji, naukach i praktykach
nie moze by¢ wlasciwie zrozumiane, chyba, ze si¢ je pozna jako
Antychrysta. Jako Antychryst, ono jest szatanskiem sfatszowa-
niem organizacji, nauk i praktyk Chrystusowych. Innemi stowy,
Szatan skazil w fatszywych formach calg organizacje, nauki i
praktyki Chrystusa (Glowy i Ciata) w zupelosci. Migdzy innymi
rzeczami w papiestwie Szatan sfalszowaé calkowite zarzadzenie
Tysiacletnie na podzwignigcie z upadku ludzkosci, oraz sfalszowat
czas, w ktorym miato si¢ to wykona¢, przeznaczajac go w Wieku
Ewangelji. Pismo $wigte jasno poucza, ze potem, gdy zasluga
Chrystusa w Tysigcleciu uwolni $wiat od wyroku Adamowego,
wtedy $wiat przez kaplanska, krolewska, proroczg, posrednicza,
rodzicielska, uzdrawiajacg i sagdowniczg ustuge Chrystusa stop-
niowo osiggnie aktualne — nie poczytane — usprawiedliwienie i to
przez uczynki, gdy za$ dla celéw Wieku Ewangelji. Pismo $wiete
uczy, ze usprawiedliwienie jest z wiary, odrgbne od dobrych
uczynkéw. Takie papieskie zmienienie "czasOw i praw" wprowa-
dzito za sobg niezliczone bt¢dy, wszystkie mniej lub wiecej stoja-
ce w sprzeczno$ci z usprawiedliwieniem z wiary. Tym wigc spo-
sobem ideja katolikow usprawiedliwiajacych samych siebie przez
uczynki 1 otrzymanie przez nie przebaczenie z win i kary za grze-
chy jest sama w sobie falszywa, poniewaz falszywie przedstawia
pewne Tysigcletnie ofiary za wystepek, i, rozumie si¢, jest bledem
ze wzgledu na obecnie dzialajace usprawiedliwienie z wiary.
Przekreslenie $wiatu w Tysiacleciu przeklenstwa, Adamowego,
jest falszywie przedstawione przez papieski chrzest z wody, ktory
jest przedstawiony jakoby oczyszczal z grzechu pierworodnego i z
grzechow przed chrztem popetnionych. Chrystus w Tysigcleciu
jako Krol, Prorok, Lekarz, Rodzice, Posrednik i Sedzia, jest fal-
szywie przedstawiony, przez odnosne tytuty, jakie sobie papiestwo
przypisuje. Msza jest falszywg ofiarg kosciota, jako czgs¢ ofiary za
grzech. Czysciec fatszuje chlosty krolestwa, ktore bedg oczyszczaé
z mniej lub wigcej czynienia zlego. Pokuta fatszuje prawdziwy zal,
wyznanie i zado$¢uczynienie za zto popetnione w Tysigcleciu.
Zakonnicy i zakonnice sg sfalszowaniem Starozytnych i Miodo-
cianych Swictych Tysiaclecia. Sluby pierwszych i pustelnicze
zycie drugich, jest sfalszowaniem $lubow ofiarowania i samoza-
parcia si¢ Starozytnych i Miodocianych Swietych. Zaliczeni w
poczet btogostawionych sg fatszywem Wielkiem Gronem Tysigc-
lecia, a kanonizowani s3 falszywem Matem Stadkiem Tysiaclecia.
Tak zwane dobre uczynki katolikow jak np. posty, modlitwy,
pielgrzymki, odpusty, jalmuzny, ofiary itd. sa falszywymi
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dobrymi uczynkami klasy restytucyjnej. Katolickie modlitwy do
$wietych sa sfalszowaniem modlitw klasy restytucyjnej do Ko-
Sciota w Tysigcleciu, gdy za$ ich modlitwy do Marji i Piotra sg
bardzo mozliwie fatszywemi modlitwami do tych dwoch z posrod
swigtych, z ktorych jeden ma by¢ po prawej, a drugi po lewej
stronie naszego Pana. Wstawianie si¢ papieskich swigtych jest
sfalszowaniem posrednictwa §wigtych Tysigclecia. Odpuszczanie
grzechoéw (odpusty) sa fatlszywem przebaczeniem w Tysigcleciu za
grzechy popetnione z powodu stabosci albo nieswiadomosci.
Bierzmowanie jest falszywem posileniem, jakie bedzie udzielone
klasie restytucyjnej w Tysiacleciu. WySwiecenia sa sfalszowa-
niem uczynienia kaptanoéw z poswigconych w Wieku Ewangelji.
Ostatnie namaszczenie jest sfalszowaniem ostatniej pomocy
udzielonej przez Chrystusa klasie restytucyjnej przed matym
okresem przy koncu Tysigclecia. Ceremonja matzenstwa moze
by¢ sfalszowaniem uczynienia §wiata jedno z Chrystusem (Izaj.
62:5). Tradycja jako czg$¢ przepisu i zrodta wiary i praktyki jest
sfalszowaniem objawien tyczacych si¢ wiary i praktyki, jakie
beda dane w Tysigcleciu. Papieskie pojgcie wiary, jako jedyne
wierzenie jest sfalszowaniem wiary Tysigclecia, ktora nie bgdzie
wiarg bez wierzenia. Papieskie czczenie relikwii, obrazow i
posagow swigtych jest sfatszowaniem czczenia czynow i charak-
terow prawdziwych $wigtych przez klase¢ restytucji. A papieskie
Swieta sg sfatlszowaniem radosci klasy restytucyjnej w blogosta-
wienstwie udzielonem przez Chrystusa (Glowe i Cialo) w jego
rozmaitych pamigtnych czynach. Gdy ktokolwiek spojrzy na te
rozne czesci papieskiego falszerstwa, to zauwazy mniej wigcej
pewien zwigzek pomiedzy temi cze¢$ciami a papieskg doktryng
usprawiedliwienia przez uczynki; poniewaz te wszystkie rzeczy
sg w papiestwie tak nauczane, aby byly uzyteczne ku otrzymaniu
odpuszczenia grzechdéw i zycia wiecznego dla rzymsko — katoli-
koéw. Przeto caty papieski sposob zbawienia jest zupelnie prze-
ciwny doktrynie o usprawiedliwieniu z wiary. Jezeli ta druga
przemaga, to pierwsza upada, jezeli za§ pierwsza przemaga, to
druga upada. W nauce o usprawiedliwieniu z wiary widzimy
Madro$¢ Boza zaraz na poczatku protestanckiej reformacji, ktora
stangta w opozycji przeciw papieskiemu sposobowi zbawienia tj.
usprawiedliwieniu przez uczynki.

(63) Cztonkiem pozafiguralnego Jakdba, przez ktérego ruch
reformacyjny majacy za gléwny temat doktryng o usprawiedliwie-
niu z wiary byt zapoczatkowany, jest Marcin Luter, ktory rowno-
cze$nie byl bohaterem calej Reformacji. Marcin Luter urodzit si¢
w Eisleben, Saksonji, prowincji Niemiec, dnia 10 listopada 1483
roku i tamze umart dnia 18 lutego 1546 roku. Ojciec jego byt
gornikiem, podzniej kamieniarzem. Mtody Marcin pobieral naj-
pierw nauki w Magdeburgu, a pdzniej (1498-1501) w Eisenaeh,
gdzie musiatl zarabia¢ $piewem na swoje utrzymanie wedhug daw-
nego zwyczaju ubogich studentéw, az nareszcie zaopiekowatla si¢
nim pewna zamozna pani Urszula Cotta. W roku 1501 wstgpil na
uniwersytet w Erfurcie, jako stuchacz fakultetu prawa, ktory
ukonczyt z dyplomem w roku 1505 i w tym samym uniwersytecie
rozpoczal dawaé swoje wyklady. Tego samego roku, pomimo
sprzeciwu rodzicow, wstapil do zakonu Augustjanéw. W roku
1507 zostat ksigdzem, a nastgpnego roku zostat profesorem filo-
zofji w nowozatozonym uniwersytecie w Wittenbergu w Saksonji.
Nastepnie udat si¢ do Rzymu w roku 1510 w interesie swego
zakonu. W roku 1512 zdobyl Doktorat Pisma Swictego, a ten
stopien dawal mu prawo wyktadania i pisania w zakresie Biblji w
catem Chrzescijanstwie. Odtad wigc wyktadat Pismo $§wigte w tym
uniwersytecie. Nareszcie dnia 31go pazdziernika 1517 roku, przy-
bit Luter na drzwiach frontowych kos$ciota na zamku w Wittenber-
gu, 95 tez, jako protest przeciwko bezwstydnemu handlowaniu
odpustow przez Tetzla. Wkrotce potem, jego tezy wywolaty wielkie
zainteresowanie i ogélne wzburzenie nie tylko w Niemczech, lecz w
catem Chrzescijanstwie Europy i spowodowaty Reformacje. Papiez
Leon X potepit ostro jego tezy, jako kacerskie. W roku 1519 Luter
prowadzil spor z Dr. Eck, rzymskim obrofica o wladzy papiestwa,
a w roku 1520 wydat dwa dzieta, ktore wielce pomogty Reforma-
cji: (1) "Do chrze$cijanskiej szlachty narodu niemieckiego”, i
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(2) "O niewoli babilonskiej Kosciota", ktora pdzniej byta powodem
odpowiedzi krola angielskiego Henryka VIIL na ktéra Luter odpo-
wiedzial, pobijajac jej wywody. Znamienng na 6wczas odpowiedzia
Lutra, na papieska bullg, grozaca mu ekskomunika, bylo publiczne
spalenie jej wraz z ksigga prawa kanonicznego wobec cztonkow
fakultetu uniwersyteckiego, studentow szkot wyzszych i catego oby-
watelstwa Wittenbergu roku 1520, oznajmiajac, ze papiestwo jest
Antychrystem, a jako takiego, on si¢ wyrzeka. Wezwany, aby si¢
stawit przed krolewski sejm w Wormacji w celu dania odpowiedzi
przed cesarzem Karolem V i szlachta panstwa niemieckiego, w
kwietniu roku 1521, w dhugiej przemowie wypowiedzianej w sposob
pokorny, jasny i odwazny, przedstawil obrong swoich doktryn, kon-
czac ja znamiennemi stowami: "Na tem ja si¢ opieram. Inaczej czyni¢
nie moge¢. Tak mi Boze dopomdz. Amen". Luter, jako wyklety here-
tyk zostat wigc skazany przez cesarza na banicje. W powrocie z
Wormacji, kazat go elektor saski pochwycic, niby to przemocg i ukryt
go na Zamku w Wartburg koto Eisenach, gdzie przebywat z krotkimi
przerwami az do marca roku 1522. Przebywajac tutaj, zajat si¢ prze-
ktadem Nowego Testamentu z greckiego na jezyk niemiecki.

USPOSOBIENIE LUTRA PO OPUSZCZENIU
WARTBURGU

(64) Gdyby byl Luter umarl w Wartburgu, nie byloby zaszto
zadnego cienia na jego pracg¢ reformatorska; tutaj przyszedt on
jednak do przekonania, ze jego ruch reformatorski zostanie kom-
pletnie zniszczony, gdy on nie przyjdzie do porozumienia z przy-
jacielskimi ksigzetami i stanami Rzeszy niemieckiej; tym wigc
sposobem dat si¢ stopniowo opanowac i zniewoli¢ szlachcie prote-
stanckiej — tj. stal si¢ $lepym Samsonem, mielgcym zboze dla
Filystynéw. Odtad Luter stawal si¢ coraz wigcej konserwatyw-
nym, pozbywajac si¢ niejednokrotnie logicznych wnioskow ze
swoich zasad na korzys¢ pewnych jednostek, ktore wkrotce ufor-
mowaly ciato sekciarskie nazwane wbrew jego woli od jego na-
zwiska — Kos$ciotem luteranskim. Oprocz wladcow, byt on ponad
wszystkich innych najwigkszym sprawcg przekrgcenia w sekte tak
wzniostego ruchu reformatorskiego, ktéry on rozpoczal. Lecz
pomimo jego niedomagan, jest on jednak bohaterem tego zdu-
miewajgcego dramatu zwanego Reformacja, majac w sobie bardzo
wiele szlachetnych zalet niepospolitej wartos$ci. Byly w nim pota-
czone: wzniosta wiara i odwaga z gleboka pokora i prostota serca.
Jego szlachetny charakter, nie baczac na osob¢ swoja, jego towa-
rzysko$¢ 1 wiernos¢, niezrownang stato$¢ i zaczepnos¢ w obronie
zasad rownaly si¢ jego wielkiej mitosci i przebaczeniu. Jego umy-
stowe, moralne i religijne zalety i praktyczna zdolno$¢ w otrzy-
mywaniu godnych podziwu rezultatdow wyniktych z jego usitowan
uczynito go genjuszem najwyzszej rangi, umieszczajac go miedzy
najprzedniejszymi z dwudziestu najwigkszych mezéw, ktdrzy
dotad zyli. Lecz z powodu reakcyjnego i sekciarskiego ducha od
roku 1522 czgsto powstawalo pytanie w naszym umysle, czy on
zatrzymatl swoje miejsce w Maluczkiem Stadku. Z figury Samsona
i z faktu, ze on nie zbuntowal si¢ przeciw prawdom, ktoére on
zrozumial, wierzymy, ze nie stracil swego miejsca w Maluczkiem
Stadku, jednakowoz nie mogli$my uwolni¢ si¢ od powatpiewania,
gdy$my zastanawiali si¢ nad tem, ze obrocit swoj ruch w sekte,
wspoldziatal w polaczeniu KoSciota z Panstwem, walczyt prze-
ciwko prawdzie Zwingliego o Wieczerzy Panskiej, prawdzie
Hubmajera, o chrzcie wylacznie dla dorostych i prawdzie Serwe-
tusa o jednosci Boga, bedac rownoczesnie wynalazca rozmaitych
bledow przeciw tym prawdom. Lecz jego nieprzyjmowanie i wal-
ka przeciw tym naukom nie moznaby nazywaé rewolucjonizowa-
niem si¢ z powodu, iz on tych przedmiotdéw nie rozumiat. Nie-
watpliwie, iz Luter byl wiernym tej wielkiej prawdzie poleconej
mu, aby ja wyjasnil, zastosowat i bronil. I on tak czynit ze swoja
prawda powierzonego mu szafarstwa, o wiele lepiej i owocniej
anizeli ktorykolwiek inny reformator; i dlatego jest on tym

" Banicja, wygnanie obywatela z jego kraju. Zanim wygnanie nastapito,
wygnaniec musial by¢ pozbawiony obywatelstwa. W razie gdyby wrocit,
prawo cywilne nie czynitlo odpowiedzialnym nikogo, ktoby si¢ powazyt
banitg zamordowac. — Przyp. thum.

Wrzesien, 1934

jednym reformatorem, ktoremu udalo si¢ wszczepié¢ powierzonego
szafarstwa prawdg na inne ruchy reformatorskie i ko$cioty. Dlate-
g0 tez jest on uwazany za najwickszego z reformatorow i wszyst-
kie sekty protestanckie daja mu pierwsze miejsce mi¢dzy reforma-
torami. My zupelnie zgadzamy si¢ z tem, Ze to pierwszenstwo
stusznie si¢ jemu nalezy, z punktu umystowych, moralnych i reli-
gijnych zalet i praktyczno$ci genjusza reformatorskiego.

WALKI LUTRA O POKOJ Z BOGIEM

(65) Chociaz nie bedziemy opisywali zyciorysu Lutra po jego
powrocie do Wittenbergu z Wartburga, jak to opisywaliSmy przed
tym jego powrotem, jednakze bedzie to pomocnem do glebszego
wyrozumienia naszego przedmiotu, gdy przedstawimy jak Luter
zrozumiat i uzyl doktryn¢ o usprawiedliwieniu z wiary. Z jednej
strony przez dziedziczno$¢ i rozwini¢cie moralne on miat bardzo
czule sumienie, potgpiajace go za najmniejszy kaprys, stabosci,
zauwazony w jego delikatnem usposobieniu, myslach, stowach,
zamiarach lub uczynkach; za$ z drugiej strony, miat on glebokie
pragnienie pokoju z Bogiem, Jego uznania i spoteczno$ci z Nim.
Ale bedac pod ulegalizowanym duchem i wpltywem Rzymu,
obawiatl si¢ i lgkal Boga jako wrogiego i msciwego Sedziego,
ktorego w jaki$ sposob musi przebtagac. Kosciol jego wskazywat
mu na $wigte sakramenta i dobre uczynki poparte przez swietych
i wstawianie si¢ ich o protekcje za niego, jako jedyny sposob
otrzymania pokoju z Bogiem i podal mu do wierzenia, ze najle-
piej moglby to uczyni¢ przez wstapienie do Zycia zakonnego.
Pomimo sprzeciwu rodzicow zostatl jednak ksigdzem zakonni-
kiem, w nadziei, ze przez "dobre uczynki" Zakonu Augustynow
otrzyma pozadany pokdj z Bogiem. Zgodnie ze zwyczajem zako-
nu poscit tak Scisle, ze stat si¢ prawie zywym szkieletem i na
poétinwalidg. Modlit si¢ czegsto prawie po catych nocach o upra-
gniony pokdj z Bogiem. Spetniat najnizsze ustugi dla swych braci
zakonnikow, azeby tylko osiagnac to, czego szukal. Chodzit za
jalmuzng od domu do domu dla swego Zakonu w tej samej na-
dziei. Spetniat z najwickszg doktadnoscig wszelkie pokuty, majac
ten sam cel na widoku. Mogt zatem prawdziwie powiedzie¢ o
sobie "Jezeli zyt kiedykolwiek jaki pobozny zakonnik, to ja nim
bylem". Pomimo tych wszystkich ¢wiczen zakonnych nie znalazt
on jednak pokoju. Jego stréz wewnetrzny zawsze znajdowal w
nim pewng wing, pomimo jego najlepszych usitowan i uczynkow.
I jezeli, on, bedac niedoskonatym moze widzie¢ w sobie rzeczy
godne nagany, tak rozumowal, to o ile wigcej Bog w Swej dosko-
nalosci moze to widzie¢. Jego wzruszajace wzdychania i ptaczli-
we jeki o Boskie uznanie bywaty nieraz z sympatjg styszane
przez braci zakonikow, z ktorych jeden postanowit pocieszy¢ go i
uspokoi¢ temi stowy: "Bracie Marcinie, czy ty nie wierzyz w
stowa zawarte w skladzie naszej wiary, wierze¢ w Boga Ojca...
grzechow odpuszczenie?" — Otdz walka Lutra ciggla si¢ przez
szereg lat, a jego Kos$ciol nie byt w stanie przynie§¢ mu pokoju
swemi "sakramentami i dobrymi uczynkami".

(66) Lecz w swoim czasie Bog zlitowat si¢ nad tym tak bar-
dzo nieszczgsliwym zakonnikiem, przez doktryne o usprawiedli-
wieniu z wiary. Jego badanie Pisma §w. wprowadzato go czgsto w
glebokie zamysliwanie nad Stowem Bozem w wierszach, "Spra-
wiedliwy z wiary zy¢ bedzie" — (otrzyma zycie, do Gal. 3:11) i
"sprawiedliwo$¢ Boza (sprawiedliwos¢, ktorg Bog w Chrystusie
dostarczyt dla czlowieka) bez zakonu (odrgbna od uczynkow
zakonu) jest objawiona... sprawiedliwo$¢ Boza przez wiarg (wier-
no$¢) Jezusa Chrystusa ku wszystkim i wszystkie wierzace; bo
rézno$ci nie masz. Albowiem wszyscy zgrzeszyli 1 nie dostaje im
chwaty Bozej (charakteru na Jego podobienstwo) a bywaja uspra-
wiedliwieni darmo z taski Jego przez odkupienie (wyswobodze-
nie), ktore jest w Chrystusie Jezusie" (do Rzym. 3:21-24). Stop-
niowo, jak zorza, §wiatlo zaczgto wschodzi¢ na jego serce az
wreszcie tak jakby promien stoneczny napetnito jego dusz¢ poko-
jem i rado$cia. Dopiero teraz zrozumiat, ze zaden z jego uczyn-
kow, a nawet te najlepsze byly niedoskonate, dlatego nie mogty
zadowolni¢ sprawiedliwosci Bozej 1 sprowadzi¢ tego pokoju
miedzy Bogiem a nim, to jednak Bog w swojej wielkiej mi-
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osci tak urzadzil, by przez $mieré Chrystusows i Jego sprawie-
dliwo$¢ mogt zado$¢ uczyni¢ sprawiedliwosci Bozej za niego i
aby otrzymacé korzy$¢ z tego, potrzeba byto tylko serdecznie wie-
rzy¢, ze Bog taskawie wedle zastugi Chrystusowej przebaczyt mu
jego grzechy i uwaza go za sprawiedliwego. Wiec Luter, z calg
mocg umystu i serca, uchwycit t¢ Prawde i z tej wiary otrzymat ten
upragniony pokoj z Bogiem, jako prawdziwy promief stoneczny z
nieba po ciemnej i burzliwej nocy wielkiego utrapienia. Odtad
wiec tryumfowat z my§li zawartej w Pismie Swigtem "Bedac tedy
usprawiedliwieni z wiary pokdj mamy z Bogiem" (Rzym. 5:1).
Ten opis o doswiadczeniu Lutra pokazuje, ze on dowiddt przez
swoje zyciowe do$wiadczenie, ze papieski sposob zbawienia
"przez sakrament a i dobre uczynki" jest falszywy, za$ prawdziwy
jest Boski sposob usprawiedliwienia przez wiar¢ w taske Bozg
okazang w zastudze Chrystusowej. Od tego czasu doktryna ta stata
si¢ srodkiem jego zycia i nauk wlasciwych. Tetzel, gdy przybyt do
Wittenbergs 1 okolicy, sprzedajac swoje odpusty, naruszyl on
sercu Lutra ulubiong i przyjeta doktryne i z tego naruszenia po-
wstaly najpierw owe 95 tez, a pdzniej Protestancka Reformacja. Z
tego wiec wniosek taki, ze Bog w tajemniczy sposob pobudza do
wykonania Swych cudéw i Boskich poczynan. Zycie i charakter
Lutra ma takie bliskie pokrewienstwo z usprawiedliwieniem z
wiary, ze gdy doktryna o usprawiedliwieniu z wiary przyjdzie nam
na mysl, to w tym samym momencie zaczynamy mysle¢ o nim.
Jego najlepsza dyskusja odnoszaca si¢ do tej doktryny jest praw-
dopodobnie w jego drugim Komentarzu danym na list do Galatow.

(67) Zatrzymajmy si¢ tu na chwile, by si¢ zastanowié, jak ta
doktryna na podobienstwo wyrywacza poteznych pniakéw wyrwa-
fa cale olbrzymie drzewo papieskich btedow o usprawiedliwieniu i
innych pokrewnych falszywych nalecialoéci. Nie zawsze kto$
potrafi od jednego razu wyciggna¢ wszystkie logiczne wnioski
zawarte w swoich zasadach. Tak si¢ rzecz miata rowniez i z Lu-
trem w taczno$ci z jego wierzeniem o usprawiedliwieniu. Byto to
okoto roku 1510, gdy osiagnat ten wielce upragniony pokoj z
Panem przez serdeczne wierzenie w Boska Jego obietnice, ze
przebaczenie grzechéw jest darmo, z taski Bozej przez wiarg w
zastuge Chrystusows. Lecz o ile wiemy, z tej wiadomosci nie
wyciagnat on zadnego wniosku przeciw fatszywej kazdej papie-
skiej doktrynie, az dopiero jesienig 1517 roku, gdy ow "stawny" ze
sprzedazy odpustow Dominikanin Tetzel, zaczal w okolicy Wit-
tenbergu handlowaé odpustami za popelniane grzechy, ustanawia-
jac zwykla listg¢ cen odnos$nie gatunku przestgpstwa. W konfesjo-
nale Luter, spowiadajac penitentow, wymagal, by okazywali zal i
skruch¢ za swoje grzechy i wiar¢ w Chrystusa, jako warunki roz-
grzeszenia, dowiedzial si¢, ze bez pokuty i wiary, lecz tylko na
podstawie odpustow sprzedawanych przez Tetzla, spowiadajacy
sic wymagali rozgrzeszenia. Ale Luter odmawial udzielania
rozgrzeszenia na takiej podstawie. Odpust papieski, jest to zu-
pelne albo czeSciowe odpuszczenie grzechoéw i kary za nie w
zyciu doczesnem, albo w czys$cu, na mocy tak zwanej skarbnicy
zashug Swietych, ztozonych u papiestwa. Papieska teorja podaje,
ze $wigci zastuzyli wigcej anizeli byto im potrzeba do zbawienia.
Ta zbywajaca zastuga sktadata si¢ z uczynkow, ktére papiestwo
nazywa nadobowiazkowe. Przy $mierci, ci $wigci zapisujg te-
stamentem te zbywajace uczynki kosciotowi, ktory, trzymajac je
w swoim skarbcu, moze zastosowaé je za swoich czlonkow,
ktorym brakuje zastugi, aby ujs¢ przed doczesna i czy$cows
karg. Odpusty powstaly podczas krucjat” — i byly ofiarowane
tym, ktérzy brali udzial w wyprawach wojennych (krucjatach)
przeciw Muzutmanom. Ci za$, co nie mogli i§¢ na wojn¢ wynaj-
mowali za siebie zastgpcOw i tym sposobem odpusty pozadane
osiggali. Pozniej za$§ zrobiono tak, ze pienigdze, ktore miaty by¢
oddane temu, co zastepowal na wojnie kogos, jezeli byty ofiaro-
wane KoS$ciotowi, to przynosity ten sam skutek. P6zniej utozo-
no listy cen za rozmaite grzechy, zalezalo to od majetnoS$ci
tych, ktorzy chcieli odpustu. Tym wigc sposobem ludzie

" Krucjaty, wojny krzyzowe, wyprawy chrzescijanskiego rycerstwa w
XI, XII i XIII wiekach, w celu uwolnienia Ziemi §wigtej i Grobu Chry-
stusa z rak niewiernych Saracenow (Turkéw). — Przyp. thum.
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zyli tag mysla i zapewnieniem otrzymanem od handlarzy odpustow,
ze moga grzeszy¢ jak im si¢ tylko podoba, jezeli tylko zaptaca za
ten przywilej. Czesto odpusty byly kupowane za grzechy, ktore
ludzie spodziewali si¢ popetni¢ w przysztosci. Taki wigc odpust
Tetzel sprzedat pewnemu szlachcicowi i, jak si¢ pdzniej okazato,
Tetzel byt tym, przeciwko ktoremu 6w szlachcic zamierzyt urza-
dzi¢ grzech, przez pomszczenie si¢ na nim za krzywdy, jakie on
mu uczynit. Z takim zamiarem 6w szlachcic zapytat si¢ go, ile
bedzie kosztowal taki odpust, ktéryby mu odpuscil grzech za
zamierzony czyn fizycznego poszkodowania i rabunku wroga.
Cena podana przez Tetzla zdawala mu si¢ zbyt za wysoka. Zaczat
si¢ z nim targowaé, az ostatecznie cena zostata ztozong i zaptaco-
n3. Po otrzymaniu odpustu, zwalniajacego go od winy i kary za-
mierzonego grzechu, opuscit Tetzla. Po pewnym czasie napadiszy
go w drodze, dobrze zbit i obrabowat z pienigdzy. Tetzel zaskarzyl
go do sadu, lecz szlachcic wykazal si¢ kupionym odpustem,
oznajmiajac mu, ze tym nieprzyjacielem, na ktorego kupit ten
odpust, byt sam Tetzel, i dlatego tez nie otrzymat za swoja krzyw-
de zadnego odszkodowania.

(68) Tak jak prawie wszystko inne w tym systemie, tak i han-
del odpustami objawiat wielka korupcje papieska i jej wszeteczny,
samolubny charakter. Nie dziw wiegc, ze bezwstydny handel z
odpustami tak mocno zrazit Lutra i pobudzit go do wypowiedzenia
si¢ przeciw takiemu handlowi. P6zniej przez logiczne rozumowa-
nia z doktryny usprawiedliwienia z wiary, cala idea o odpustach
stata si¢ wstretng dla niego, to tez odrzucit jg zupehnie, jako prze-
ciwng nauce o Boskiem przebaczeniu darmo z wiary przez zashuge
Chrystusowa. Gdy Doktor Eck, bgdac przeciwnym usprawiedli-
wieniu z wiary, stanagt w obronie odpustow i absolutnej zwierzch-
no$ci papieza jako dowiedzionych przez tradycj¢, doprowadzit
tem samem Lutra do odrzucenia tradycji jako Zrédla i prawidia
wiary i praktyki, a przyjecia Pisma Swictego za jedyne zrodlo i
prawidto wiary i praktyki. Wkrotce doktryna o usprawiedliwieniu
z wiary doprowadzita Lutra do odrzucenia mszy jako parodjalnej i
wstretnej przeciw zastudze Chrystusowej, ktora otrzymuje si¢
tylko przez wiarg; papiestwo uczy, ze Smier¢ Chrystusowa gladzi
tylko grzech pierworodny, a ze msza gladzi wszystkie grzechy
zywych i umartych popelione po chrzcie. A zatem nauka o
usprawiedliwieniu z wiary jednym zamachem zburzyta cata, zbu-
twialg struktur¢ mszy. Nastgpnym logicznym krokiem byto odrzu-
cenie czysca; bo jezeli zashuga Chrystusa przebacza wszystkie
nasze grzechy (1 list Jana 1:7) wigc nie moze by¢ czy$ca, gdyz
wierzacy jest z grzechow swych oczyszczony. Wszelkie zastugi
osiggane przez posty, modlitwy, pielgrzymki, krucjaty, pokuty,
Sluby celibatu, ubdstwo, postuszenstwo duchownym, jalmuzny,
zakupna mszy dtugich lat, budowy kosciota, klasztorow, kaplic i
innych papieskich projektow, itd., jako $rodki przez ktdre doste-
powatlo si¢ odpuszczenia grzechow i kary za nie, zostaly obalone
wobec usprawiedliwienia przez wiar¢ w zastuge Chrystusowa. To
doprowadzito Lutra do odrzucenia nierozumnego zycia klasztor-
nego (zakonnego); a jego osobiste wstapienie w stan matzenski, z
byla zakonnica, jest dowodem tego odrzucenia. Rzecz jasna, ze
usprawiedliwienie z wiary usune¢to zupetnie mysl, ze zastugi Swig-
tych sg potrzebne wierzgcemu, jak réwniez doprowadzito do od-
rzucenia mysli, ze $wigci wstawiajg si¢ za nami i ze mamy modlié
si¢ do nich i w imieniu ich zaslug. Nastepnie ich relikwie, obrazy i
statuy stracity swojg warto$¢ u wierzacych, ktorzyby i bez tego
oceniali charaktery i uczynki prawdziwych $wietych. Uspra-
wiedliwienie z wiary wnet usun¢to Panne Marje z jej miejsca
jako krélowe niebios i specjalng orgdowniczke i posredniczke
wierzacych w zblizaniu si¢ do Boga i Chrystusa. Usprawiedli-
wienie z wiary usung¢to mysl o zadowoleniu sprawiedliwosci
Boskiej przez uczynki pokutne. Usprawiedliwienie z wiary usu-
neto kaptanstwo i hierarchj¢ papieska ze stanowiska jako po-
$rednikéw miedzy Bogiem a poSwigconymi 1 wierzacymi, ktorzy
sg kaptanami, a stusznie wywyzszyto Chrystusa, jako jedynego
Kaptana wstawiajacego si¢ za nimi do Boga. Usprawiedliwienie
z wiary zniszczylo papieski sakramentalizm, przez ktéry samo
zewnetrzne przyjecie sakramentow mialo przynosi¢ taske.
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Usprawiedliwienie z wiary rowniez wywrocito papieska ide¢ o
Kosciele i ze Kosciol rzymski jest prawdziwym kosciotem. Jed-
nem slowem, cala papieska instytucja i jej metody osiggnigcia
zywota, zostaly zupelie odrzucone przez te¢ jedna doktryne. To
tez widzimy, ze usprawiedliwienie z wiary bylo tym czynnikiem,
za pomocg ktdrego zostato wyrwane z korzeniami cate olbrzymie
drzewo papieskich blednych doktryn. Gdy zastanawiamy si¢ nad
tym rezultatem, to podziwiamy strategje Madrosci Bozej, ktora
zadala papiestwu $miertelng rane¢ przez t¢ czgs¢ miecza duchowe-
g0, ktora traktuje o usprawiedliwieniu z wiary.

NIEDOSKONALY POGLAD LUTRA

(69) Chociaz Luter jasno rozumial wiele zarysow usprawiedliwienia
z wiary, to jednak niektorych jeszcze nie rozumiat. Np. nie widzial on
roéznicy miedzy tymczasowem a ozywionem usprawiedliwieniem, gdyz
nie rozumial o istnieniu wilasciwego tymczasowego usprawiedliwienia,
Ani tez nie rozumiat funkcji usprawiedliwienia z wiary w Boskim planie
jako kroku przygotowanego do Wysokiego Powotania; poniewaz mnie-
mat, Ze usprawiedliwienie to czynito cztowieka — czlonkiem kaplanstwa,
podczas gdy do tego stopnia dochodzito si¢ tylko przez poswigcenie si¢ i
splodzenie z Ducha. On wierzyl, ze usprawiedliwienie z wiary dawato
cztowiekowi prawo do nieba, zamiast, ze dawato mu przystep do wysokie-
go powolania, a dopiero wierno$¢ w tem powotaniu miala go przygotowac
do obecnej nagrody w niebie. Z powodu jego nacisku na usprawiedliwie-
nie z wiary, ze bez uczynkow cztowiek ma prawo do nieba nie byt w
stanie zrozumie¢ tych pism, ktore ucza, ze zwyciestwo poswigconych i
osiagnigcie niebieskiej nagrody zalezy od wiernego wypetnienia uczynio-
nych §lubéw ich poswigcenia (Obj. 2:10, 25, 26; 3:21; 2 Piotr 1:3-10). Za
te niedostatki nie mozemy obwinia¢ Lutra, poniewaz zupetna prawda o
usprawiedliwieniu z wiary nie byta jeszcze na czasie przed zniwem; i nikt
nie jest w stanie dac calej lub tez czgsciowej prawdy, dopoki nie przyjdzie
na to czas wlasciwy. Chwalmy raczej Pana, za to wielkie $wiatlo Prawdy,
jakie raczyl udzieli¢ Lutrowi; poniewaz gdy zastanawiamy si¢ nad ciem-
noscia papieska w jakiej byli pograzeni tak Luter i wielu innych, to po-
dziwiamy jasnos¢ tego $wiatla, ktére on mogt wowczas zobaczy¢ i rozpo-
wszechniad.

(70) Jak powyzej wspomniane, Luter po swoich wtadcach, byt glow-
nym cztonkiem zamieniajacym w sekte 6w szlachetny ruch reformacyjny,
ktory sam Bog zapoczatkowal przez niego. Powracajac z Wartburga do
Wittenbergu w marcu 1522 roku, z tg mysla, Ze musi mie¢ poparcie od
wiladzy cywilnej, aby powigkszy¢ i utrzymac liczbg zwolennikéw w swo-
im ruchu reformacyjnym przeciw papiestwu, musiat wigc najpierw obali¢
sfanatyzowany i wykraczajacy przeciw porzadkowi ruch w Wittenbergu
kierowany przez niejakiego Carlstadta, jednego ze swych kolegéw profe-
sorow, ktory byt rektorem uniwersytetu. Carlstadt twierdzit, ze cokolwiek
jest papieskie musi by¢ usunigte. Przeto wige wyrzucit msze, tacing z
nabozenstwa, liturgje, relikwje, statuly, obrazy, ornaty i kazdy inny papie-
ski liturgiczny symbol z kosciotéw. Czynnos$¢ ta wywotata wiele zamie-
szania, niezadowolenia i rozruchu. Luter, jako wielki konserwatysta,
odczut pewny wstret na takie zuchwate i $miate postepowanie, opusciwszy
Wartburg bez pozwolenia swego wladcy, aby przeszkodzi¢ owemu fana-
tyzmowi. W o$miu wyktadach, codzien jeden, przedstawil on swoje po-
glady na t¢ sprawe, pozyskal cala ludnos¢ tej okolicy i potozyt koniec
temu zamieszaniu. Ten rezultat podobat si¢ krolowi Fryderykowi Madre-
mu, ktory wspoélczut z Lutrem, lecz o ile si¢ tyczylo osobistej sprawy
Lutra, Fryderyk staral si¢ by¢ rowniez w przyjazni z papiezem i cesarzem.
Luter nadal prowadzil prac¢ reformacyjna, lecz nieco konserwatywniej
nizeli przedtem, gdy poszedt do Wormacji. Po niewielu jednak latach
wydart Rzymowi okoto dziewigé-dziesigtych ludnosci w Niemczech, jak
réwniez wielce zainteresowatl Reformacje i1 inne sasiednie kraje. Azeby
ustuzy¢ tej coraz wigcej wzmagajace;j sie liczbie zwolennikow reformacji,
Luter pod ogdlnem kierownictwem swego krola, zorganizowal Kosciot
luteranski, dajac mu porzadek nabozZenstw, $piewniki, katechizmy, a przy
pomocy Melanchtona dal temu Kosciotowi swoje ustugiwanie i pierwotne
wyznanie wiary. Taki zwrot w kierunku jego postepowania, wprowadzit w
wiele sporow z tymi, co nauczali inaczej od wyznania jego Kosciota. On
zawsze uznawal swego krola jako najwyzszego urzgdnika swego Kosciota
i byl uzywany przez niego w udzielaniu rad i opieki nad sposobami
postepowania i naukami, na jakie si¢ zgadzano. Jego dziatalno$ci lite-
rackie, epistolarne (listowne), profesorskie, z kazalnicy, pastoralne,
podroznicze i spoteczne byly bardzo wielkie. Mato kto, mozliwie nikt,
nigdy nie zdradzal wigcej w takiej samej liczbie lat stanowigcych okres
jego reformatorskich czynnosci (1527-1546) razem okoto 28 lat i 3/,
miesigcy. Byt on literalnie niewolnikiem swej sekty i pierwszym czlon-
kiem poza-figuralnego Samsona, ktory, bedac pojmany, odebrano mu
jego wladzg, oslepiono i tym sposobem zmuszono do mielenia zboza dla
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sekciarzy — pozafiguralnych Filistynéw. Chociaz w bardzo zdolny sposob
brat on udziat w ostatnich trzech czynnosciach wielkiego Samsona przed
jego pozafiguralnem pojmaniem, co bylo przedstawione przez trzy czyn-
nosci Samsonowe, to jest obalenie (1) nowych form doktryn papieskich;
(2) nowych form praktyk papieskich wprowadzanych, aby przeciwdziata¢
Reformacji i (3) papieskich atakéw prowadzonych przeciw jego doktry-
nom; pomimo tego on coraz wiegcej stawal si¢ niewolnikiem pozafigural-
nych Filistynéw od czasu powrotu z Wartburga; a ta jego niewola byta po
wiegkszej czg$ci przyczyna tej jego wzrastajacej drazliwosei 1 nietolerancji
w pozniejszych latach. Prawie kazda plama powstala na jego godnem
pochwaly postepowaniu byta z przyczyny tej jego niewoli. Chlubimy sig¢
zatem z wolnego Lutra, tak jak ubolewamy nad jego niewola; majac
jednak dla zmartego Lutra jak najlepsze nadzieje, tj wierzymy, ze znajduje
si¢ on w Maluczkiem Stadku.

TRZEJ GLOWNI WODZOWIE

(71) Liczny zastep teologdw, ktorych Kosciot luteranski wyksztatcit
w swoich uniwersytetach i ko$ciolach w zastosowaniu i obronie swej
szafarskiej Prawdy — usprawiedliwienia z wiary — rowna si¢ co do iloSci
ktoregokolwiek kosciota. Watpimy czy zdolniejsi jak Chemnitz, Gerhard i
Calov, trzej najzdolniejsi wodzowie utracjuszy koron z Kosciota luteran-
skiego, moga by¢ znalezieni migdzy teologami ktorejkolwiek innej deno-
minacji jako nauczyciele i obroncy swoich wzglednych szafarskich prawd.
O Marcinie Chemnitz luteranie majg przystowie: "Gdyby byt drugi Marcin
(Chemnitz) nie przyszedt, pierwszy Marcin (Luter) bylby si¢ nie ostal." To
zdanie byto wypowiadane najwigcej ze wzgledu na wielkie dzieto Chem-
nitza, "Egzaminacja Soboru w Trydencie", ktore bylo najdalej opracowa-
nem dzielem anty-katolickiem calego Protestantyzmu, napisanem w celu
zapobiezenia ruchowi przeciw reformacyjnemu prowadzonemu przez
Jezuitow. Bellarmin najzdolniejszy z rzymskich anty-protestanckich
pisarzy, podczas odpowiadaniu protestantom na ogodt, wynatozyt swoje
najzdolniejsze usitowania, aby pobi¢ dzielo Chemnitza, lecz niestety nie
udato mu si¢. Z obrazu matego Wieku Ewangelji wnioskujemy, ze Chem-
nitz byt jeszcze czlonkiem Maluczkiego Stadka, po wydaniu wyzej wy-
mienionego dzieta. Poczem oddat on swoje ushugi na budowanie sekty
wsrdd sporow, ktore doprowadzity do przygotowania formuty w Konkord,
ostatnia z powszechnych wyznan luteranskiego Kosciota, byta przewaznie
dzietem Chemnitza. W 1acznosci z ta pracg, zdaje si¢, ze stracit swojg
korong. Jan Gerhard jest najzdolniejszym nadwczas ze wszystkich luteran-
skich dogmatykow i prawdopodobnie najzdolniejszy dogmatyk calego
chrzescijanstwa. Chemnitz pisat przed Bellarminem, a Gerhard po Bellarmi-
nie; lecz gdy Gerhard skonczyt z argumentami Bellarmina, argumenty tego
ostatniego znalazly si¢ na $mietniku. Chociaz Chemnitz byt pisarzem wielu
tomow, to jednak nie napisat tyle co Gerhard, gdy za§ Calov napisal nawet
wiegcej nizeli Gerhard. Calov, zdawato si¢, nie mogt odpoczywac spokojnie.
Rok nie mogt mingé bez napisania co najmniej tysiac stronnicowego dzieta,
wielkosci tzw. in kwarto (¢wier¢ arkusza). W poprzednim paragrafie nad-
mienili$my jeszcze o innych wodzach utracjuszy koron z Kosciota luteran-
skiego. Wielu innych moznaby wymieni¢, poniewaz Kosciot luteranski byt
powszechnie uwazany jako Kosciol teologow. Ci wodzowie utracjuszy
koron przygotowali klasyczne dzieta o usprawiedliwieniu z wiary; bo to byto
ich ulubiong doktryng. W gléwnym dziele Gerharda "Teologiczne Przed-
mioty", sam przedmiot o usprawiedliwieniu z wiary obejmuje 500 stronic in
kwarto dosy¢ drobnego druku. Jego zastosowanie i dowdd na t¢ doktryng i
jego zbijania zarzutow, jest nie do okreslenia dobitne, wyczerpujace i kom-
pletne. Katoliccy teologowie, ktorzy usitowali da¢ odpor temu dzietu, prze-
konali sig, Ze jest twardsze anizeli dyament.

(72) Ci wodzowie, utracjusze koron, ofiarowali ze wzgledu na tg
doktryng, swojg pozafiguralng mise, tj. strofowanie (karcenie) ztych
zalet 1 postepkow. Oni wykazywali, ze ta doktryna daje si¢ zastosowaé
przeciw pysze; poniewaz wykazuje, ze cztowiek upadly nic nie moze
uczyni¢, by mogt o swojej mocy by¢ przyjety od Boga. Wykazywali
rowniez, ze ta doktryna naprawia wiar¢ w swoja wilasng sprawiedli-
wos¢; albowiem zostalo wykazane, ze wszystkie nasze sprawiedliwosci
sa jako szata plugawa. Zostalo udowodnione, Ze ona naprawia samoza-
ufanie we wiasne sily, bo nic nie posiadamy wtasnego, na czem mogli-
bysmy spolegac, ze bedziemy przyjeci od Boga. Oni jasno udowodnili,
ze ta doktryna naprawia kazdy ludzki wysitek w celu samo-pojednania
i samo-usprawiedliwienia, jako bgdace niewlasciwymi wynalazkami
grzesznych ludzi i czynigce Boga klamca w Jego Stowie. Oni uzywali
ja w naprawieniu mniemania, ze czlowiek jest sam w sobie wystarcza-
jacym, aby mie¢ spotecznos$¢ z Bogiem; poniewaz ona dowodzi, ze nikt
nie jest w stanie odkupi¢ samego siebie. Oni réwniez uzywali ja, aby
pokaza¢ nierozsadek czlowieka, w ufaniu w swoja zdolno$¢ roz-
winigcia przez ewolucj¢ do stopnia doskonatosci; poniewaz ona do-
wodzi, ze cztowiek staje si¢ coraz wigcej upadtym. Oni uzywali tej
doktryny w strofowaniu za zniewagi przeciwko Chrystusowi w sta-
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raniu si¢ o wstawianie si¢ do Boga przez zastugi §wigtych, aby by¢ pojed-
nanymi z Bogiem. Oni réwniez uzywali ja w naprawieniu postgpowania
przez ktore ludzie spogladaja na Boga jako na nieczulego tyrana, ktory
jakoby si¢ lubowat w karaniu bezboznych, Oni uzywali ja w naprawianiu
zuchwalstwa kleru, w przedstawianiu siebie za wylacznych i uprzywile-
jowanych posrednikéw mig¢dzy Bogiem a wierzacymi. Oni uzywali ja jako
naprawe hierarchizmu, ktory uwazat si¢ za kontrolera nad spotecznoscia
cztowieka z Bogiem. Oni uzywali ja ku naprawie przeciw bezboznosci,
ktora grzeszyta, aby taska mogta obfitowa¢. Oni uzywali ja jako naprawe
dla niewiary, ktora nie przyjmowala Boskiego rozporzadzenia wzgledem
cztowieka. Oni uzywali jg ku naprawie rozpaczy, w jaka niektorzy popadli
z powodu grzechu. Oni uzywali ja ku naprawie brakujacej mitosci wzgle-
dem Boga, ktory pomimo tego uczynit tak taskawe zastrzezenia dla nich; i
ku naprawie niektorych, co gardzili stabymi bra¢mi, za ktorych Chrystus
umart i ktorzy dostapili taski przez uczestnictwo w Jego przypisanej im
sprawiedliwo$ci. Oni uzywali ja ku naprawie ducha bojazni, ktérego
niektorzy mieli ku Bogu z powodu poczuwania si¢ do swej winy i ducha
niewdzigcznos$ci za otrzymane taski i nieprzebrang dobro¢ ku nim. Oni
uzywali jg ku naprawieniu okazywanej oboj¢tnosci jednych ku drugich, to
jest tym, ktorzy doswiadczyli blogosci usprawiedliwienia z wiary. Oni
uzywali jej taskawoséci w naprawianiu ducha niegodziwego i chciwego,
jakiego niektorzy rozwingli w sobie. Oni uzywali ja w naprawieniu ducha
tych, ktorzy grzech milujg. Tym wigc sposobem ze wszystkich stron
zastosowali t¢ doktryng ku naprawie zlego postgpowania, a to czyniac,
ofiarowali swoja poza-figuralng misg.

(73) W ofiarowaniu swojej czaszy — zbijania — wodzowie utracjuszy
koron Kosciota luteranskiego musieli stanag¢ do walki spornej przeciwko
najzdolniejszym i najprzebieglejszym atakom rzymskich kontrowersjoni-
stow. Niektorzy z tych ostatnich, byli mezami wielkich talentow, nauka i
sztuka rozumowania. Kardynat Bellarmin byt stawnym na polu dogmaty-
ki, kardynat Baroniusz wielki historyk koscielny, a biskup Bossuet stynat
jako wytworny pisarz owczesny. Ci trzej byli wiec najgltéwniejszymi
obroncami rzymskimi, ale Bellarmin byt uwazany za najzdolniejszego z
posrod nich. Otéz Bellarmin przedstawit tak wspaniala obrong tej zlej
sprawy, ktora reprezentowat, jak prawdopodobnie nikt z ludzi nie mogiby
tego uczyni¢. Odmiennie od wigkszosci katolickich kontrowersjonistow
on jasno, obficie i prawdziwie podal wszystkie protestanckie argumenty, a
potem staral si¢ je pobi¢. To jego rzetelne postapienie bylo jednem z
dwoch przyczyn co pobudzito papieza Sykstusa VI do umieszczenia
najwigkszego dzieta Bellarminowego, pt. Dysputacje na indeks ksigzek
zabronionych, z obawy, by tego rodzaju wyluszczenia protestanckich
argumentow nie zaszkodzily sprawie katolickiej. Pozniej jednak dzielo to
zostato zdjete z indeksu i przez cale stulecie uwazane bylo tak przez
rzymsko-katolikow jak i protestantow jako najzdolniejsze dzieto anty-
protestanckie. Dzieto to jest zawarte w czterech wielkich tomach in kwar-
to. Poniewaz luteranie byli w bl¢dzie na tym punkcie, ze usprawiedliwie-
nie z wiary czyni cztowieka godnym faski nieba, nie wiedzac, iz wykona-
nie swego poswigcenia — sprawa dobrych uczynkéw — bylo tym warun-
kiem dostania si¢ do tej taski niebieskiej, to dalo wigc rzymskim, kontro-
wersjonistom pewne korzystne stanowisko, ktore polepszyli do najwyz-
szego stopnia przeciw odnos$nym blednym pogladom luteranow. Lecz, ze
usprawiedliwienie jest z wiary tylko, ktore odnosi si¢ do czlowieczenstwa,
a nie do nowego stworzenia, w tym luteranie mieli prawdg¢ i tryumfujaco
pobili argumentami swymi kazdy argument, ktory byl podany przeciw
temu, przez papieskich przeciwnikow.

(Ciag dalszy nastapi)

BEREANSKIE PYTANIA

(58) Nad ilu ofiarami ksigzat dotad zastanawiali$my si¢ a nad ilu
ofiarami mamy si¢ jeszcze zastanawiac¢? Jakie pokolenia i w jakim po-
rzadku stanowity ob6z na zachodniej stronie przybytku? Co byto na cho-
ragwi tego obozu i co to wyobraza? Ktére Koscioty byly reprezentowane
przez pokolenia Efraimowe, Manasesowe i Benjaminowe? Jaka doktryna
byta dana za szafarstwo Kosciotowi luteranskiemu? kongregacjonalnemu?
i sektom fanatycznym? Co te doktryny dowodzg o chorggwi pokolen
stojacych na zachodniej stronie przybytku — figura i pozafigura?

(59) W obrazie na Wiek Ewangelji przez ktoérego z synoéw Ja-
kubowych jest Ko$ciot luteranski i jego lud przedstawiony? Dlaczego ta
mysl nie pasuje w obrazie przybytku? Dlaczego obraz przybytku daje inng
figure w facznosci z Jozefem i Benjaminem niz obraz Jakoba? Wyjasnij
r6éznice w tych pogladach w pozafigurze wzgledem pokolen na zachodniej
stronie przybytku. Dlaczego bierzemy pokolenia Efraim, Manases i
Benjamin, jako figury tych trzech Kosciolow stosunkowo na zachodzie
pozafiguralnego przybytku? Jaki jest rezultat takiego zastosowania?

(60) Czyje ofiary majg by¢ omawiane w tej cze$ci naszego
przedmiotu? Kto jest ich figura? Co znacza imiona Elisama i
Ammiud? Jak znaczenia tych imion nasuwaja na mys$l luteran-
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skich wodzow, utracjuszy koron? Podaj nazwiska glowniejszych wodzow
z posrod utracjuszy koron tegoz Kosciota? Kto byt rowniez odpowiedzial-
ny za przekrgcenie tego ruchu w denominacje luteranskg?

(61) Co, w skroceniu mowigc, jest specjalng szafarska doktryng Kosciota
luteranskiego? Jakie jest obszerniejsze okreslenie tej doktryny? Jakie siedem
mysli wchodzi w t¢ doktryng? Co jest zrodtem i skuteczng przyczyna uspra-
wiedliwienia? Zashizong przyczyna usprawiedliwienia? I posrednig przyczyng
usprawiedliwienia? Co zadata papiestwu sama natura tejze doktryny?

(62) Co musimy przyzna¢ w papiestwie, aby wlasciwie zrozumie¢ fat-
szerstwo jego? Jako Antychryst, co ono falszuje? Przez kogo ono byto
uczynione? W jakim szczegdle odnoszacym si¢ do naszego przedmiotu
szatan dokonat tego fatszerstwa? W jaki sposob bedzie zbawienie osiagnigte
w nastepnym Wieku? Przez jaka ustuge Chrystus bgdzie pomagat $wiatu w
Tysigcleciu? Jaka jest roznica miedzy usprawiedliwieniem Wieku Ewange-
1ji, a Tysiaclecia? Dlaczego papieskie usprawiedliwienie jest fatszywe? Co
dowodzi, ze ono jest bigdne? Co falszuje papieski chrzest, jego urzad, msza,
czysciec, pokuta, zakonniki i zakonnice, $luby, pustelniczo$¢, umieszczenie
w rzedzie blogostawionych, kanonizacja, dobre uczynki, modlitwy do $wig-
tych, szczegdlnie do Marji 1 Piotra, odpusty, bierzmowanie, wyswigcanie,
ostatnie namaszczenie, malzefistwo, tradycja jako czgs¢ zrédla i prawidla
wiary, idea wiary, relikwje, czczenie obrazow i statul i $wigcenie swiat? Jak
te rzeczy sa spokrewnione z papieskiem usprawiedliwieniem? Jak papieski
sposob zbawienia jest spokrewniony z usprawiedliwieniem z wiary? Jakie
jest przeciwienstwo migdzy nim a biblijnem usprawiedliwieniem? Co sig¢
objawilo zaraz na poczatku protestanckiej reformacji?

(63) Kto jako pozafiguralny Jakub byt gtéwnie czynny w sptodzeniu po-
zafiguralnego Lewiego? Jakie sa glowne wypadki z zycia Lutra? Gdzie ukon-
czyl uniwersytet? Co on uczynit po zdaniu matury? Co wigcej uczynit tego
samego roku? Jakie byly jego gldowne czynnosci zanim on stat si¢ reformato-
rem? Kiedy i przez co rozpoczat Reformacj¢? Z kim i na jaki temat prowadzit
spor w 1519 roku? Jakie sg tytuly jego dwuch gtownych dziet reformacyjnych?
Co on uczynit w roku 1520? Jakie sa gtéwne wypadki w jego zyciu w taczno-
sci z sejmem w Wormacji? Co cesarz uczynit? Co si¢ stato z Lutrem zaraz po
temu? Co on robil w nastepnych dziesigciu miesigcach?

(64) Jaki bylby charakter pracy Lutra, gdyby byl umart, gdy byt w
Wartburgu? Na jaki reakcyjny poglad on tam si¢ poddat? Z jakim skutkiem?
Co on uczynit z ruchem reformacyjnym, ktory on zaczal? Czego on jest
Bohaterem? Jakie byly niektore z jego charakterystyk? Jak on stoi wobec
dwudziestu najwigkszych mezow na $wiecie? Jakie pytanie powstawato w
naszym umysle wobec jego reakcyjnego i sekciarskiego ducha i bledow
powstatych od roku 1522 i nadal? Ktorej wielkiej prawdzie byt on wierny?
Jak jego praca wzglgdem tej jego prawdy réwna si¢ pracy innych reformato-
réw wzgledem ich szafarskich prawd? Co on dat tym drugim informatorom?
Jakie on zajmuje miejsce w porownaniu z innymi reformatorami?

(65) Co w Lutrze dopomoze nam oceni¢ jego pokrewienstwo do uspra-
wiedliwienia z wiary? Jakie jego dwie znamienne charakterystyki byly powo-
dem, Zze on uchwycit si¢ usprawiedliwienia z wiary jako psychologicznej
koniecznosci dla siebie? Jak papieski legalizm oddziatat na jego uczucie ku
Bogu? Jak papiestwo proponowato zadowolni¢ jego pragnienia serca? Co on
najpierw uczynil zgodnie z papieska metoda zbawienia? Jakie ¢wiczenia
papieskie wykonywat, aby osiggna¢ usprawiedliwienie? Co one mu jednak nie
daty? Dlaczego? Jaki skutek wywotat na niego? W jaki sposob pewien brat
zakonnik starat si¢ mu pomoc? Jak dtugo trwalo to dos§wiadczenie Lutra?

(66) Co mu przyniosto ulge? Ktore ustepy Pisma §wictego szczeg6l-
nie przyniosty mu blogostawienstwo? Jakie prawdy on przez to zobaczyl?
Do czego one pobudzity go? Jaki byt skutek na niego? Co jego doswiad-
czenie dowiodto? Jakie miejsce zajeta ta doktryna w jego Zyciu i naucza-
niu? Jaki byt skutek naruszenia ulubionej doktryny Lutra z powodu sprze-
dazy odpustow przez Tetzla? W jakim jego dziele jest prawdopodobnie
najlepiej omoéwiona doktryna o usprawiedliwieniu?

(67) Co ta doktryna wyrwata i na podobienstwo czego? Co wielu nie
potrafi wyciagna¢ ze swych zasad i jak si¢ te sama rzecz miala z Lutrem?
Kiedy on osiagnat pokoj z Bogiem przez usprawiedliwienie z wiary? Jak
dtugo to trwato zanim on zaczat wyciaga¢ konkluzje z doktryny o usprawie-
dliwieniu przeciw papieskiemu bigdowi? Pod jakimi okolicznosciami? Co
Luter wymagat jako spowiednik? Jak on postepowal ze swymi penitentami
czyli pokutnikami, ktérzy wymagali rozgrzeszenia na podstawie odpustow
Tetzlowych? Jaka jest papieska teorja odpustow? Co bylo poczatkiem i
upadkiem odpustow? Na jakie grzechy byly odpusty czasem dawane? Jakie
bylo doswiadczenie Tetzla okoto tej linji z pewnym szlachcicem?

(68) Co objawiat handel z odpustami? Jak podziatat ten bezwstydny han-
del na Lutra? Co byto okazja do odrzucenia tego handlu przez Lutra? Dlaczego
tak si¢ stalo? W jaki sposob Luter zrobil postep w Prawdzie przez spory z
Drem Eck? Jak usprawiedliwienie z wiary doprowadzito Lutra do odrzucenia
mszy, czy$éca, zastuge "dobrych uczynkoéw", zakonnictwa, celibatu, zastug
swietych dla odpuszczenia grzechow, idei, ze $wigci wstawiaja si¢ za nami i ze
mamy modli¢ si¢ do nich, zabobonne czczenie relikwij, statut i obrazow. Marji
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jako krolowej niebios i posredniczki migdzy wierzacymi a Bogiem i Chrystu-
sem, uczynkoéw pokutnych, papieskie kaptafnstwo i hierarchje, papieski sakra-
mentalizm, papieskiej idei o Kosciele i ze Kosciot rzymsko katolicki jest
prawdziwym Kosciotem? Krotko mowiae, co ta doktryna uczynita z papieskim
systemem? Gdy zastanawiamy si¢ nad tym rezultatem, to co podziwiamy?

(69) Czy Luter rozumiat wszystkie zarysy o usprawiedliwieniu z wia-
ry? O jakich czterech zarysach on jasno nie rozumiat? Czy mamy go za te
niedostatki obwinia¢? Jezeli nie, to dlaczego? Co powinni$my czyni¢ ze
wzgledu na udzielenie tak wielkiego $§wiatla Lutrowi?

(70) Jaka wielka pomytke Luter uczynit? Pod czyjem panowaniem on to
uczynit? Jak przyszto do tego, ze on t¢ pomylke uczynit? Jak on ja zaczal? Co
Carlstadt i jego zwolennicy uczynili? Jak oni postapili? Jakie wrazenie wywar-
to ich postgpienie na Lutra? Co Luter uczynit przeciw temu? Jakie wrazenie
wywart ten czyn Lutra na Fryderyku Madrym? Jak Luter odtad postgpowat w
sprawach Reformacji? Do jakiego stopnia udalo mu si¢ pozyskaé ludzi z
papiestwa do reformacji? Co on uczynit, Zeby utrzymac coraz wigksza liczbe
zwolennikow? Pod czyja dyrekcja? Z czyja pomoca? Jaki byt skutek takiego
postepowania na innych Reformatorow i jego krola? W jakim kierunku jego
czynnosci postgpowaly? Jaki byt ogrom jego pracy w poréwnaniu z innymi?
Ktorej pozafigury byt on czgscia w tej dzialalnosci? W jakich trzech czynno-
Sciach brat on udziat? Jaki byt skutek z powodu jego niewoli na jego charakter
i pracg? Jaka opinj¢ powinnismy mie¢ o Lutrze?

(71) Jakie jest wiasciwe oszacowanie zdolnosci luteranskich teologow?
Wymien trzech najwigkszych luteranskich wodzow utracjuszy koron? Jak oni
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sic rownajg z gldwnymi wodzami utracjuszy koron innych kosciotow? W
skroceniu okreslij Chemmitza, Gerharda i Calova, w ich pisaniach i dziatalno-
$ci? Jak Chemitz, Bellarmin i Gerhard dzialali jeden ku drugiemu? Jak si¢
nazywali jeszcze inni luteranscy wodzowie utracjuszy koron? Co oni przygo-
towali odno$nie doktryny o usprawiedliwieniu z wiary? Okreslij pracg¢ Gerhar-
da na ten przedmiot? O czem przekonali si¢ katoliccy teologowie?

(72) Co bylo misg tych wodzow utracjuszy koron? Jak ona naprawia
bledne postgpowanie ze wzgledu na pyche wlasng —sprawiedliwos¢ czto-
wieka, samo-ufno$¢, samo-pojednanie, samo-usprawiedliwienie, ze czlo-
wiek jest sam w sobie wystarczajacy, ze moze sam si¢ udoskonali¢, znie-
wagi Chrystusa, poglady zniewazajace Boga, zuchwatos¢ ksigzy i hierar-
chizmu, kuszenie Boga przez grzech, niewiarg, rozpacz, brak mitosci,
nienawidzenie drugich, ducha bojazni i niewdzigcznosci, ozigblosci ku
drugim, pozadliwosci i mitosci grzechu? Do czego zastosowali oni tg
doktryne, a czynigc to, co oni ofiarowali?

(73) Przeciw jakim nieprzyjacielom musiat pozafiguralny Elisama
stana¢ do walki? Jak si¢ nazywali trzej najzdolniejsi z tych nieprzyjaciot?
W jakim zakresie kazdy z nich pracowal? Ktory z nich byt najzdolniejszy?
Jakie byly jego gtdéwne charakterystyki? Co papiez Sykstus VI uczynit z
jego "Dysputacjami"? Jak jego dzielo jest uwazane przez teologéw kato-
lickich i protestanckich? Jakiego bfedu trzymali si¢ luteranie odnos$nie
celu usprawiedliwienia z wiary, ktory byt dla nich niekorzystny w walce
przeciw rzymskim kontrowersjonistom? Co pozafiguralny Elisama osig-
gnat w swoich kontrowersjach z Rzymem?

PYTANIA | ODPOWIEDZI

Pytanie: — Oprocz niewiernosci jednego z matzonkow, czy moze po-
$wigcona osoba, zgodnie z Pismem $wigtem, skarzy¢ o rozwod?

Odpowiedz: — Myslimy, Ze nie; poniewaz Pismo $wigte podaje tylko je-
den powdd do rozwodu dla osoby poswigconej (Mat. 19:9). Podczas gdy
opuszczona poswigcona osoba jest wolng od wszelkich zobowigzan malzen-
skich wzgledem tej drugiej strony, ktora ja opuscita (1 Kor. 7:15) wszakze to
nie daje jemu lub jej prawa do rozwodu lub do wstgpowania w malzenstwo z
inng osoba, tak dugo dopoki zyje ta strona, ktora opuscita, lecz daje opuszczo-
nej osobie prawo odmoéwienia wspolnego pozycia z dezerterem. — P 1926, 173.

Pytanie: — Gdyby sad udzielil rozwodu osobie poswigconej z innego
powodu anizeli cudzoldstwo ze strony tej drugiej, to czy poswigcona
osoba moze wejs¢ ponownie w zwigzek matzenski?

Odpowiedz: — W takim razie osoba poswigcona nie powinna poda-
waé o rozwdd. Lecz jezeli on lub ona otrzymataby rozwod sadowy, w
takim razie poswigcona osoba nie moze wstgpowaé ponownie w zwigzek
malzenski tak dtugo jak dtugo zyje strona rozwiedziona. — P 1926, 174.

Pytanie: — Jak moga cztonkowie Wielkiej Kompanji znajdowac¢ si¢ w
Babilonie od roku 1878, od ktdrego to czasu gtos Oblubienca i Oblubieni-
cy nie jest juz wiecej w nim styszany?

Odpowiedz: — Przed rokiem 1878 Babilon byl Boskiem narzg¢dziem
mowczem, a zatem, gdy Oblubieniec i Oblubienica méwili, to oni w nim
mowili tj. w jego lub przez jego narzgdzie. Lecz od roku 1878 odtad Babilon
przestal by¢ Boskiem narz¢dziem méwczem (Obj. 3:16), ma si¢ rozumiec,
ze glos Oblubienca i Oblubienicy nie jest juz wigcej] w nim styszany, to
znaczy, ze nie jest juz wigcej dawana przez niego prawda na czasie. Jednak
nie nalezy przez to rozumie¢, ze posrod niego juz nikt z poswigconego ludu

Panskego nie miatl dawa¢ $wiadectwa Prawdzie; poniewaz fakty dowodza,
ze oni dajg $wiadectwo Prawdzie, jak rowniez fakty dowodza, ze cztonko-
wie Wielkiej Kompanji to czynig. Wiemy, Ze na dtugo po roku 1878 czton-
kowie Maluczkiego Stadka byli utozsamieni z Kos$ciotlem nominalnym (Mat.
24:31; Obj. 18:4). Dlatego tez cztonkowie Wielkiej Kompanji napewno tam
si¢ znajdowali. Pismo §wiete uczy, ze niektorzy z nich bgda pozostawali w
Babilonie po ukonczeniu zgcia (Jer. 8:20). Lot przedstawia pewna czgs¢
Wielkiej Kompanji, ktora opuscita Babilon przed samem rozpoczgciem si¢
ucisku, a zatem na dtugo po roku 1878. Glupie panny przedstawiajg klasg,
ktora bedzie posiadata tak mato Prawdy przed zabraniem Maluczkiego
Stadka z ziemi, iz bgdzie nieSwiadomga tego faktu, ze wybrani zostali zapie-
czetowani w roku 1916 (Mat. 25:10-12) To dowodzi, ze cztonkowie Wiel-
kiej Kompanji sg i przez wiele lat beda jeszcze pozostawali w Babilonie.
Oprocz tego, gdyby nawet wyrazenie "nie bedzie wigcej styszany w tobie"
oznaczalo nie bedzie wiecej styszany w posrdd ciebie, toby i tak nie dowo-
dzito, ze Wielka Kompanja nie znajduje si¢ w Babilonie od roku 1878, po-
niewaz wyrazenie nie odnosi si¢ do Wielkiej Kompanji i poniewaz niektorzy
cztonkowie Wielkiej Kompanji teraz zyjacy w Babilonie byli bezwatpienia
w Babilonie jako nowe stworzenia przed rokem 1878. Ponadto przedstawi-
ciele Babilonu od roku 1878 glosili ludziom znajdujacym si¢ tak wewnatrz
jak i na zewnatrz Babilonu dosy¢ Prawdy przy pomocy ktorej przyprowa-
dzali ich do po$wigcenia i sptodzenia z Ducha. Niektorzy z nas wiedza to z
dos$wiadczenia, np. Wydawca Terazniejszej Prawdy zostat przez przedstawi-
cieli Babilonskich przyprowadzony do usprawiedliwienia w r. 1887, a do
poswiecenia i sptodzenia z Ducha w roku 1888, gdy byt jeszcze w Babilonie,
ktorego opuscit w roku 1903. (P 1926, 174.)

ZAWIADOMIENIE

W dniach 19, 20 i 21 pazdziernika odbedzie si¢ polska i angiel-
ska konwencja w New Ontario Fraternity Halls, 16 E. Ontario St.,
Chicago, Ill. Poczatek o godzinie 10-tej przed potudniem, w pia-
tek, 19-go pazdziernika. Potrzebnych informacji udzieli brat A. J.
Rykata, 1344 N. Damen Ave., Chicago, Ill.

SPROSTOWANIA

W numerze 66, stronica 76, szpalta 2, par. 1, wiersz 17 od gory,
zamiast niedorzecznos$cia powinno by¢ niewiernoscia. Zas na stro-
nicy 77, szpalta 2, wiersz 8 od dotu, zamiast Fedeuréw powinno by¢
Sedeurdéw.

W numerze 71, stronica 54, szpalta 2, par. 2, wiersz 26 od dotu,
zamiast dziesiatej godziny, powinno by¢ dziewiatej godziny. Taka
sama poprawke nalezy zrobi¢ w tern samem miejscu w No. 48. W
numerze 71, stronica 55, szpalta 2, par. 2 wiersz 7 od dotu, po slowie
zlego nalezy dopisa¢: Tak wiec zarzuty przeciwko biblijnym pogla-
dom naszego. Za$ na str. 58, szpalta 2, par. 3, w wierszu 10 z gory

pomiedzy z i lutego powinna by¢ wstawiona data 1-go, a w wierszu
11, pomigdzy z i lutego data 15-go

CHWALEBNE OBIETNICE

Bylem pustynig nieurodzajna,,,
Rola dzika i bezowocna,
Az taska Panska mi¢ zbawila,
Przez wiar¢ Prawdg o$wiecita.
I poszedtem w $lady mego Umitowanego,
Zbawce chwalg i czcig ukoronowanego.
Pan tez zmienil ma pustynig,
Na Jego ogrod i winnicg,
Owocow i kwiatow wybornych,
Lilji polnych i r6z Saronskich.
Jak Zrenicy oka mego, mowié Pan, strzedz jej bede;
I deszczem wieczornym i porannym od$wiezac ja bede.
Izaj. 58:11; 51:3; 27:3, 4; Ozeasz 14:5; 5 Moj. 32:10; Zach. 2:8.

TERAZNIEJSZA PRAWDA I ZWIASTUN CHRYSTUSOWEJ EPIFANJI
PAUL S. L. JOHNSON, Wydawca i Redaktor.

Bedac wolnym od sekt, partji, organizacji i wyznan ludzkich, ale przywiaza-
nym do Boga, tak jak wyrozumiewa Jego Stowo. Pismo to wydawane jest dla
obrony Prawdy Parousji udzielonej od Pana przez "wiernego shuge", jako podstawy
dla dalszego rozwijania Prawdy: dla obrony zarzadzen, czarteru i testamentu, udzie-
lonych od Pana przez "wiernego stugg", jako rzeczy wiazace kontrolujace Korpora-
cj¢ i Stowarzyszenia migdzy ludem Prawdy i dla gloszenia i obrony rozwijajace;j sig
Prawdy Epifanji, jako pokarmu na czas stuszny dla Panskiego ludu wszystkich klas i
oddziatow, tak jak upodoba si¢ Panu udzieli¢.

Dla bezpiecznosci pieniadze zasyla¢ nalezy ze Stanow Zjednoczonych przeka-
zami ekspresowymi, bankowymi i pocztowymi. Z poza granicy St. Zjednoczonych
tylko przekazami bankowymi

Przy zmianie adresu prosimy nadestac jak stary tak i nowy adres. Prosimy da¢
pelny adres u goéry kazdego listu. Kopja "Terazniejszej Prawdy" bedzie wystang
darmo, tak dla proszacych o to, jak i dla innych osob, jezeli ich adresy nam be¢da
wystane. "Terazniejsza Prawda" jest wysylana biednym Panskim na tych samych
warunkach jak za czasow br. Russella. Odnowienie prenumeraty jest podane na
owijaczce kazdego wystanego egzemplarza.

Roczna prenumerata $1.00 (5 zt.); pojedyncza kopja 25¢ (1 zt)





