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» A gdy [Baranek] otworzy? siédmg piecze¢ ... ", Alescie przystqpili
do goéry Syon i do miasta Boga zywego, do Jeruzalemu Niebieskiego

4 (...) Patrzajcie, abyscie niegardzli Tym, Ktory mowi (...): Jeszczeja

raz porusze nie tylko ziemig, ale i niebem (...) Przeto przyjmujgc
Krolestwo nie chwiggce sie, migmy laske, przez ktorq Suzymy
przyjemnie Bogu z bojaznig i uczciwoscig. " , .. Chrystus
przyszediszy Najwyzszy Kapfan (...) Przez wiekszy i doskonalszy
przybytek, (...) Znalaz/szy wieczne odkupienie. " — Obj. 8:1; Zyd.
12:22, 25, 26, 28; 9:11,12
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"GODZINA POKUSZENIA"

[Ostatnia przestroga br. Russella przeciw klerykalizmowi. - Ze Stra-
znicy z 1 - go listopada, 1916 r.]

ZY daremnie Pan pouczyl lud Swoj, ze koniec wieku

ewangelii bedzie "godzing pokuszenia, " ktora przyj-

dzie na caty $wiat? (Obj. 3: 10). Zapewnie nie byliSmy
nauczani od Pana daremnie! A wigc wszyscy wierni Jemu
zapinaja na siebie napier$nik, przylbice i sandaly i biora
miecz i tarczg. JezeliSmy jeszcze nie weszli w okrutne walki,
to wiemy, ze mamy si¢ ich spodziewa¢; i powinnismy by¢
przygotowani i mie¢ takg praktyke i do§wiadczenie, ktoreby
umozliwily nas poczyna¢ sobie m¢znie w tej "godzinie poku-
szenia."

Poniewaz jestesmy pouczeni, ze ta "godzina pokuszenia"
przychodzi na caly $wiat, jak réwniez na Kosciot, przeto
widzimy, ze to musi by¢ co$ takiego w powietrzu, coby od-
dziatywato na kazdego. Wierzymy, ze to pokuszenie jest

"PILNUJCIEZ TEDY SAMYCH SIEBIE"

To sprawia rzeczywistg przykro$¢ pisa¢, ze wiele trudno-
$ci i niebezpieczenstwa, ktore grozi Kosciotowi zdaje si¢ by¢
z powodu Starszych i Diakondéw - nie wszystkich, dzigki
Bogu, lecz widocznie matej mniejszosci z nich, sadzac z py-
tan, jakie przychodza do Biura od czasu do czasu od zablaka-
nych owiec, ktore szukaja porady odnosnie ich wlasciwego
postapienia. Prawdziwi, wierni studzy w Kosciele powinni
by¢ tym wigcej cenieni przez lud Bozy, w miar¢ zrozumienia
roéznicy migdzy prawdziwymi Starszymi i Diakonami, a tymi
co nie sg prawdziwi. Nie piszemy tego w celu aby zniechecié
wiernych, lecz raczej, aby otworzy¢ ich oczy na prawdziwa
sytuacje, azeby przypadkowo mogli by¢ uratowani z sidla
Przeciwnika i sta¢ si¢ pomocnikamiTrzody Panskiej, zamiast

czyms, co rozszerza si¢ stopniowo

tych, co przeszkadzaja.

w kazdym kierunku; i nasz Mistrz
zapewnil nas, ze gdyby te dni nie
byly skroécone przez ustanowienie
Jego Krolestwa w rgkach Wybra-
nych, to nie pozostaloby zadne
ciato.

Rozumiemy, iz to znaczy, ze
duch samolubstwa, ambicji, ktory
juz dziata migdzy narodami i pedzi
ich wariacko do wojny o
zwierzchnictwo handlowe, jest to
duch, ktory bedzie si¢ wzmagal
coraz to wigcej 1 wplynie na kaz-
dego wszedzie. Ten duch jest za-
uwazony w strajkach, itp., w na-
szym wlasnym kraju - kazdy rad
shuzy¢ sobie i chetny bi¢ si¢ o
zaszczyty, przywileje, stanowiska
itd.

UMIEJETNI I UTWIERDZENI W TERAZ-
NIEJSZEJ PRAWDZIE. — 2 PIOTRA 1:12.
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"OCZEKUJAC ONEJ BLOGOSLAWIONE]
NADZIEI 1 EPIFANJI CHWALY WIEL-
KIEGO BOGA 1 ZBAWICIELA NASZEGO
PANA JEZUSA CHRYSTUSA".—Tytus 2:13

O ile jesteSmy zdolni rozsa-
dzi¢, takie same warunki istnieja
dzisiaj miedzy Badaczami Pisma
Sw., jakie Apostol wskazal Star-
szym Kosciola w Efezie, gdy na-
pomnial ich méwiac: "Pilnujciez.
tedy samych siebie i wszystkiej
trzody, w ktorej was Duch §wiety
postanowit biskupami (dozorcami),
abyscie pasli zbor Bozy, ktérego
nabyl przez krew wlasnego (syna)"
(Dz. Ap. 20: 28). Proroctwo $w.
Pawtla sprawdzito si¢: "...Po odej-
sciu moim wnijdg miedzy was
wilcy okrutni, ktorzy trzodzie
folgowa¢ nie bgdg. A z was sa-
mych powstang me¢zowie, mowig-
cy rzeczy przewrotne, aby za soba

pociagneli ucznidw. Przetdz czuj-

Lecz my interesujemy si¢ wig-
cej Kosciolem i jeste§my ciekawymi jak si¢ ta "godzina po-
kuszenia" odbije na ludzie Panskim. To co teraz mamy za-
czaé pisac jest daleko od tego, co bysmy woleli, lecz ono
zdaje si¢ by¢ naszym obowigzkiem odno$nie Sprawy Pan-
skiej 1 ludu. Wierzymy, ze wielki kryzys jest wsréd Badaczy
Pisma Sw. i czym rychlej spostrzeze si¢ go, tym skuteczniej
przejdzie si¢ przez niego. On moze oznacza rozerwania;
lecz, jak Apostol nadmienit, rozerwania sg czasem potrzebne,
azeby uznane postgpowanie i uznane nauki i uznane metody
mogly by¢ rozpoznane i azeby prawdziwi nauczyciele byli
tym wigcej oceniani. - 1Kor. 11: 18, 19.

Przed nadmienieniem tego smutnego zarysu, nadmienia-
my jeden dla ogdlnego zachecenia; mianowicie, ze o ile mo-
zemy rozeznaé, przez obcowanie z bra¢mi na konwencjach,
itd., nigdy nie bylo czasu, zeby Badacze Pisma Sw., tak ci na
stanowiskach jak i ci nie na stanowiskach, posiadali takiego
ducha potulnos$ci, tagodnosci, cierpliwosci, mitosci, inteli-
gencji, wiary, radosci jak teraz.

cie, pomnac, zem przez trzy lata w nocy i we dnie nie prze-
stawal napomina¢ ze tzami kazdego z was. A teraz, bracia!
poruczam was Bogu i stowu taski Jego..." Dz. Ap. 20: 29 -
32.

SPOSOB POSTAPIENIA DWOCH SEUG BOZYCH
PRZECIWSTAWIONY

Gdyz byta to ambicja, ktéra wpierw zwiodta Lucyfera i
przemienita chwalebnego stuge Bozego w przeciwnika, tak
wigc jest jego duch, ktory byt tak zdradliwy od tego czasu.
Duch naszego Mistrza byl zupetnie odwrotny od tego. "Sam
si¢ ponizyl... az do $mierci, " w czynieniu woli Ojca. Wcale
nie widzimy ducha pychy, lub ambicji, lub szukania swego w
naszym Mistrzu. Apostot daje nam przestroge, aby$my upoko-
rzyli si¢, nasladujac naszego Pana, jezeli chcemy by¢ wywyz-
szeni z Nim w Jego Krolestwie.

Lecz jak wielu zdaje si¢ zapominaé zupehie te ustepy
Pisma $w., na ktore tak czgsto zwracamy uwage ludowi Bo-
zemu, jako konieczne, jezeli chcemy osiggnaé jakiekol-
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wiek miejsce w Krolestwie! Z raportdéw danych nam, straszny stan
panuje w niektorych zborach, gdy wybory maja si¢ odbywaé. Stu-
dzy Kosciola usituja by¢ panujagcymi, dyktatorami - czasami nawet
przewodniczac w zebraniu z widocznym celem, aby da¢ baczenie,
zeby oni i ich specjalni przyjaciele zostali obrani Starszymi i Dia-
konami. StyszeliSmy o wypadkach, w ktorych starszy nie chciat
méwi¢ do jednego ze zgromadzenia, poniewaz ten ostatni nie
glosowal na niego. A jednak nie ma watpliwosci, ze ten Starszy
myslatby o sobie, iz on jest uosobieniem skromnos$ci, pokory i
potulnosci.

O! co za wstyd, ze taki duch ma mie¢ miejsce migdzy tymi,
ktorzy maja jakakolwiek wiedze o naukach Stowa Bozego i o
warunkach, na ktéorych mozemy poktada¢ nadziej¢ na wspétdzie-
dzictwo z naszym Mistrzem! Rozumie si¢ s3g rozmaite stopnie
bezczelnosci w takich sprawach. Niektorzy po cichu staraja si¢
wykorzysta¢ zbor przez urzadzenie wyboréw w takim czasie, ktory
jest specjalnie korzystnym dla nich i ich przyjacieli. Inni staraja si¢
przepetnic¢ zebranie swoimi przyjaciotmi, przyprowadzajac ponie-
kad obcych, ktorzy nie maja mysli uczeszczac regularnie do zboru,
lecz przychodza tylko, jako czyn przyjacielski, aby glosowa¢ na
jednego ze swoich przyjacieli.

Ponadto, mozna zwykle spodziewac si¢, ze tacy, co objawiaja
ambicje tego rodzaju, aby by¢ wodzami i nauczycielami, a ignoru-
ja zasady Zlotej Reguly, jak rowniez specjalne nauki dane Nowe-
mu Stworzeniu, sg zwykle ci, ktorzy wprowadzaja falszywe dok-
tryny. Ten sam ambitny duch Przeciwnika, ktory prowadzi ich,
aby ubiegac si¢ o honor w zborze zdaje si¢ prowadzi¢ ich do
przedstawiania samych siebie za wielkich nauczycieli - wprowa-
dzicieli nowego $wiatta. To takze, Apostot ttumaczy, jest charakte-
rystyka Szatana. On mowi: "A nie dziw, bo i szatan sam przemie-
nia si¢ w Aniota $§wiatto$ci" - okazuje si¢ by¢ wodzem miedzy
dzie¢mi $wiattosci. — 2 Kor. 11: 14.

We wielu wypadkach jedynie zbory sa winne, wedlug ich
wlasnego zdania. W niektorych wypadkach osoby byty obrane do
Starszenstwa, ktore nawet nie o$wiadczyly sie, ze poswiecili si¢
Panu, albo nie okazali swego poswigcenia przez zanurzenie w
wodzie. Dlaczego? Dlatego, ze 6w zbor nie posiadat zadnego spe-
cjalnego talentu, a ten, ktory wcale nie byl bratem, nie byl Nowym
Stworzeniem w Chrystusie, byt obrany, poniewaz on mial nieco
talentu do przemawiania. Co mogli bySmy si¢ spodziewa¢ od ta-
kiego postawionego na stanowisku nauczyciela pomi¢dzy Bada-
czami Pisma Sw.? Moglibysmy spodziewaé si¢ tylko szkody dla
Sprawy i szkody osobie, ktora byta w ten sposob wysunigta na-
przéd wbrew przepisom stowa Panskiego. Jezeli nieposwiecony
czlowiek sam nie moze pojac rzeczy Ducha, jak moglby on udzie-
li¢ rzeczy Ducha ofiarowanym Panskim? Jak moglibysmy spo-
dziewac si¢, ze Pan przyprowadzi takiego, ktory nie oddat swego
zycia, aby by¢ nasladowca Pana i aby by¢ pouczony przez Jego
Stowa?

Obranie niewlasciwych wodzow jest widocznie grzechem, i
odbija si¢ przeciwko zborom, ktére maja tych niewlasciwych wo-
dzow. Jak mogliby si¢ tacy dosta¢ na stanowisko przedstawicieli
ludu Bozego, jak tylko przez glosy tych ostatnich? Kiedy Iud Pan-
ski si¢ nauczy, ze zdolno$¢ przemawiania publicznie jest tylko
jedna z kwalifikacji Starszego? ZauwazyliSmy bardzo czesto jak
przeszkadzato sprawie Panskiej i jak duchowo$¢ migdzy braémi
byla przyttumiona staraniem si¢ nasladowa¢ nominalny koscidt
przez wysuwanie naprzod osob wymownych, ktorym brakowato
duchowosci.

W takim wypadku, czy nie jest to pycha ze strony zboru - pra-
gnienie dobrego przedstawiania si¢ cielesnie $wiatu? Jezeli nie, to
dlaczego oni obieraja takie osoby? Jezeli uczynili pomytke, dla-
czego natychmiast nie naprawia tego w cichy i stanowczy sposob?
Gdy Starsi starajg si¢ przyprowadzi¢ Zbor pod swoja wiadzg i
kontrole i to im si¢ udaje, czy to nie pokazuje, ze zborowi brakuje
tej wlasnie zalety, ktorag nasz Pan mowi nam, ze On chce widzie¢ -
odwage, zwycigstwo. I czy zbor nie szkodzi takiej osobie niezdat-
nej
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do panowania, jak réwniez sobie, przez pozwolenie tej osobie
na te niebiblijne metody?
"ZWODZAC 1 BEDAC ZWIEDZIENI"

Wspomnieli§my juz o ambicji i duchu samolubstwa w
$wiecie, prowadzac do anarchii; i dopiero co$my nadmienili,
jak ten sam samolubny, ambitny duch prowadzi do anarchii w
Kosciele. Przewidujemy Czas Ucisku dla §wiata z tego powo-
du, i Czas Ucisku dla Ko$ciota. Swiat nie moze oczyscié si¢ z
tej klasy; przeto ich wodzowie i ci, ktérych oni prowadza maja
Swiatowego ducha, ktéry postapi coraz to w gorsze. Lecz nie
tak si¢ rzecz ma w Kosciele Chrystusowym. Nasz jest duchem
naszego Mistrza, duchem wiernosci Prawdzie, duchem Zlotej
Reguty, duchem braterskiej mitosci, duchem wolno$ci i pomo-
cy, duchem wiernosci temu, co uwazamy by¢ Prawda. Nie ma
tu wymowki dla kosciota, posiadajacego tego ducha, aby miat
trwaé pod panowaniem ambitnych osob (a czasami ambitnych
niewiast). Jezeli oni nie prowadzili swoich spraw zborowych
wlasciwie, czy oni nie powinni zaczaé¢ natychmiast? Wierzymy,
ze obecny jest to czas, w ktorym powinniSmy uporzadkowaé
Dom Panski.

Lecz kto§ powie, "Ale mieli bysmy wielkie zamieszanie,
jezeli by$my chcieli co$ uczynié przeciw zyczeniom tych, kto-
rzy przyczepili si¢ do nas, jako nasi wodzowie i panowie nad
nami. Najmniejsze poruszenie tej sprawy sprowadzitoby nie-
bezpieczenstwo rozdzielenia w zborze, a jakbysmy mogli po-
mysle¢ o czyms, co spowodowatoby taka katastrofe?"

Lecz zapytujemy sig, co byloby lepiej, mie¢ mniejszy zbor,
prowadzony wedhug wskazdéwek Panskich, czy wigkszy zbor,
popierajacy zasady przeciwne wskazowkom Panskim, szkodzac
sobie, swemu wplywowi i zachecajac, jako wodza takiego,
ktéry jest albo "wilkiem", albo "owca", ktéra byta blednie
zwiedziona w ducha wilczego? Zachecamy wszystkich drogich
braci, ktorzy sa w takim ktopocie, aby postapili bardzo meznie;
aby dali baczenie, zeby nic nie uczyni¢ spornie lub przez proz-
ng chwatle, lecz wszystko w duchu pokory i mitosci, azeby
mogli powrodci¢ do wolnosci Chrystusowej, a nie poddawac si¢
znowu pod niewole ludzka.

PAMIETAJCIE TAKZE NA PROBY DOKTRYNALNE

Czgsto Badacze Pisma Sw. pisza nam, ze ich starsi staraja
si¢ przeszkadza¢ w uzywaniu podr¢cznikow, wydawanych
przez Towarzystwo Straznicy do badania Pisma $w. (To si¢
dziato za dni br. Russella). Niektérzy z tych Starszych posuwa-
ja sie tak daleko, ze méwia zborom, iz oni nie zgadzaja si¢ z
wielu rzeczami w tych podrecznikach. Czasem jako wiladcy
zabraniajg oni uzywaé takowych w zborach. Jestesmy zapytani,
co ma by¢ uczynione w takich okolicznosciach.

Odpowiadamy, niech ci, co chcg i$¢ za takimi wodzami, idg
za nimi. Oni maja prawo iS¢ za nimi. Bedziemy zyczyli im
dobrze. Lecz nie idzmy z nimi, ani poddawajmy si¢ na moment
takim zarzadzeniom. Jest to wielka zuchwatoscig w takim wo-
dzu, ktéry si¢ tym sposobem narzuca i chce powiedzie¢ Ko-
$ciolowi, co maja, a co nie maja czyni¢. Tak, jak moc wyboru
jest w rekach Kosciola, tak moc usuniecia ze stanowiska jest w
ich rekach. Radzimy, aby takie zbory glosowatly za usunigciem
takiego Starszego z jego stanowiska ustugiwania, mowigc mu
grzecznie, ze jego ustugiwania nie sa wigcej pozadane. Mozli-
wie, ze posadzenie go w nizsze miejsce na pewien czas i danie
mu sposobnosci do pomyslenia o tej sprawie bedzie pomocg dla
niego i Zbor tez bedzie tym sposobem wzmocniony przez oka-
zanie swego stanowiska chociazby nawet nie byto zadnej innej
osoby w zborze, ktoraby mogla przemawia¢ na publicznym
zebraniu, lub ktéraby byla przyzwyczajona prowadzi¢ zebrania
zborowe. O wiele lepiej bytoby naznaczy¢ kogo$ z pomiedzy
zgromadzenia, aby dziatal jako przewodniczacy, lub przez
kolejne nastepstwo niech kto§ zaczyna i konczy zebrania albo
jakkolwiek, azeby zachowa¢ wasza wolnos¢ i, azeby dalej
prowadzi¢ prace w zebraniach modlitwy o§wiadczen i badan
okoto whasciwych wskazoéwek
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Uczynmy odréznienie migdzy pozytywnymi naukami Pisma
$w., tj. doktrynami Chrystusowymi, nieco odmiennymi sposo-
bami wyrazania tych doktryn. Nie mamy spodziewac si¢, aby
ktorekolwiek dwie osoby uzyty akurat tych samych stow; lecz sa
nicktore doktryny, ktore sa stale i nieporuszalne z pogladu
wickszosci Badaczy Pisma Sw. Ktokolwiek nie jest w dobrej
zgodzie z tymi pogladami, nie powinien by¢ zachecany nawet
najmniejsza miara, lecz przeciwnie, powinien by¢ zniechecany.
Jezeli on ma inne poglady, nie mamy go przesladowaé - nie
mamy pozwoli¢ na metod¢ Ciemnych Wiekow, lecz postapcie
wlasciwie - "niech on si¢ sam zgromadza" lub z taka iloscia
0s0b, ktora woli spogladac na sprawy tak, jak on na nie spoglada.

Dotad nie dawalismy takiej ostrej dorady; lecz teraz widzi-
my, ze wiele z drogich owiec sa zaktopotani, wstrzymywani we
wzroscie 1 wykorzystywani. Widzimy, ze proporcjonalnie tacy
Starsi i Diakoni staja si¢ odwazniejszymi i przeto jest wigksza
potrzeba, azeby wszyscy, ktorzy maja wlasciwego ducha i ktorzy
poznali, ze pod przewodnictwem Pana w naszym badaniu Bo-
skiego Planu Wiekow nie nasladowaliSmy zadnych "basni mi-
sternie wymyslonych", powinni postapi¢ stanowczo na swoje
wiasne dobro, na dobro tych wodzoéw, ktdrzy objawiaja niewtla-
$ciwego ducha i dla dobra publiczno$ci, ktorzy zapytuja si¢ o
droge Panska tak jak nigdy przedtem.

Chociaz zachgcamy do stanowczosci i odwagi, to nie mamy
zyczenia zachgcaé do ducha sporu, lub do znajdywania wad we
wiernych stugach Panskich, ktérzy okazuja ducha pokory i kto-
rzy daja zborowi prawa i wolno$¢ i ktorzy starajg si¢ "dobrze
stuzy¢." Znowu powtarzamy: "Nic nie czyniac spornie, albo
przez proézna chwale, lecz wszystko na chwale Bogu", i z jedy-
nym celem na uwadze, aby oczy$ci¢ Kosciot z wpltywu tych,
ktorzy nigdy nie powinni byli by¢ obrani, lub, bedac obrani we
wiasciwym stanie, od tego czasu objawili ducha przewrotnego i
ambicyjnego. Znowu radzimy stanowczo$¢, lecz uprzejmosé w
obchodzeniu si¢ z takimi, a jezeli oni okaza zal, milosierdzie - z
widokiem przyjecia ich mozliwie pdzniej do ponownego zaufa-
nia. Apostot pisal, "Stysze, iz rozerwania bywaja migdzy wami; i
poniekad wierze. Bo¢ musza by¢ kacerstwa (herezje) miedzy
wami, aby ci, ktorzy sa doswiadczeni, byli jawnymi migdzy
wami." (1 Kor. 11: 18, 19). Widocznie rozdzielenie musi
przyj$¢! i widocznie czym rychlej przyjdzie, tym lepiej bedzie
dla Prawdy i dla tych, ktorzy ja mituja.

"PRZEZ DUCHA MEGO, MOWI PAN"

Nigdy nie powinni$my zapomnie¢ nauki Apostota: "Cielesny
czlowiek nie pojmuje tych rzeczy, ktére sa Ducha Bozego; i nie
moze ich poznaé, iz duchownie bywaja rozsadzone" (1 Kor. 2:
14). Dodatnio, do$wiadczenie wskazuje nam, Zze nawet potem,
gdy$my byli sptodzeni z Ducha §w., nasza pojetnos¢ duchowych
rzeczy jest nie tylko zalezna od naszego badania Pisma $w., ktore
moze nas uczyni¢ madrymi, lecz takze od miary Ducha $w.,
ktorg posiadamy. Przeto napomnienie Apostota, "Badzcie napel-
nieni Duchem!" - Efez. 5: 18.

Lipiec, 1936

To znaczy, ze tylko sptodzeni z Ducha §w. moga rozumieé
glebokie rzeczy Boskie; (To zdanie odnosi si¢ niekwalifikacyjnie
do 1881 roku) i, ze ich wyrozumienie bgdzie w proporcji do ich
coraz to wigkszego napehnienia si¢ i przesigknigcia duchem $wig-
tobliwosci, duchem Bozym, duchem Chrystusowym, duchem
Prawdy. Kazdy Badacz Pisma Sw. powinien wiedzieé, ze jezeli
on, jako Nowe Stworzenie, chodzi wedlug ciala a nie wedlug
Ducha, jego umyst stanie si¢ mniej, lub wiecej zaciemniony, i
nie tylko jego zdolno$¢ pojmowania gtebokich rzeczy Bozych sie
zmniejszy, lecz nawet jego zdolnos$¢ przypominania sobie Stowa
Panskiego si¢ zmniejszy; a przeciwnie, gdy zyje blisko Pana
chodzac wedlug Ducha, a nie wedlug ciata jego zdolnos$¢ zapa-
migtania Stowa Bozego i1 jego zdolno$¢ ocenienia Jego Ducha
jest powigkszona.

Ponadto, pamigtajmy, ze wlasciwym pojeciem Stowa Pan-
skiego nie ciesza si¢ wszyscy wyksztalceni i utalentowani, lecz
ono przychodzi do tych, ktérzy sg cichego i takiego serca, ktore
daje si¢ pouczy¢, ktorzy badaja Stowo Panskie i ktorzy zyja
wedlug niego i zachowuja jego ducha. Przeto widzimy wypet-
nienie si¢ slowa Bozego: "Nie wojskiem ani silg (wielkoscia)
stanie si¢ to, ale duchem moim, méwi Pan zastepow". - Zach. 4:
6.

Nauka dla nas jest, ze nie robi réznicy jak wielkim, jak zdol-
nym ktory brat lub siostra jest, to nie uczyni ich zdatnymi by¢
wodzem ludu Bozego chyba, ze bedg mieli oprocz tego te bardzo
wazne inne zalety - najpierw znajomo$¢ Stowa Panskiego; i
drugie, posiada¢ w znacznej mierze ducha Prawdy taki, ktoremu
mozna zawsze powierzy¢ jako postowi Panskiemu. Nikt inny nie
powinien by¢ uwazany za nauczyciela, lub wodza mi¢dzy ludem
Panskim. Mysla Koscielnictwa jest, ze tylko wielcy, uczeni,
utalentowani powinni by¢ stugami Stowa Panskiego: lecz Biblia
przedstawia nam te sprawe przeciwnie. "Duch Panujacego Pana
jest nade mna; przeto mi¢ pomazat Pan, abym opowiadal Ewan-
geli¢ cichym." - 1z. 61: 1.

Jest to ze wzgledu na te rzeczy, ze uwazamy, iz jestesSmy
usprawiedliwieni w pobudzaniu zboréw Badaczy Pisma Sw.
wszedzie, zeby powazali podwojnie takich Starszych braci, kto-
rzy objawiaja Ducha Panskiego, ducha cichosci, ducha uprzej-
mosci, ducha cierpliwosci, ducha braterskiej mitosci i ducha
milosci - tych, ktérzy maja dobra znajomos¢ Stowa Bozego,
ktérzy objawiaja ocenienie Ducha Prawdy, Ducha Swigtobliwo-
$ci i ktorzy posiadaja zdolno$¢ do nauczania; a wszystkich in-
nych nie przyjmowac.

Uporczywy rewolucjonizm brata Kasprzykowskiego w jego
ubieganiu si¢ o wladze¢ pobudzily nas do wydania powyzszego
artykutu, ktory wskazuje mysl brata Russella odnosnie takiego
postepowania, jakiego br. Kasprzykowski jest winien juz od
trzech lat. Z powodu jego ubiegania si¢ o wladzg i buntowania
si¢, Pan dozwolil, aby on oslept na rézne Prawdy, a glosit rozma-
ite btedy, co zawsze si¢ dzieje z tymi, co ubiegaja si¢ o wiladze.

OFIARY KSIAZAT WIEKU EWANGELII

(4 Ks. Moj. 7:72-77; P. 29, 85-92)

jej pierwszym synem. Imi¢ Aser znaczy wesoly, w zna-

czeniu uradowany i szczeSliwy. W figurze Lija, jako
matka sze$ciu syndéw (poniewaz synowie jej stuzebnicy byli
legalnie jej synami), mogta naturalnie uwazac si¢ wesola i szcze-
sliwg i przeto naturalnie data szostemu synowi imi¢ Aser (1 Moj.
30:12, 13). Pozafiguralny Aser, jak to juz widzieliSmy, jest to
Metodyski ko$ciot, a studzy szafarskiej prawdy tego kosciota, z
powodu charakteru i skutkow tej prawdy, byli wesotymi i szczg-
sliwymi 1 bardzo wielki ktadli nacisk na swoja rados¢ i dobre
szczescie. Prawdopodobnie wodzowie zadnej innej denominacji
nie kfadli takiego nacisku jak oni na rados$¢, jako stan umystu i
jako $§wiadectwo blogostawienstwa i taski Bozej. Oni rzeczywi-
$cie ktadli nacisk nate dwie rzeczy do tego

ﬁ SER byl drugim synem Zelfy, stuzebnicy Liji, a Gad byt

(Ciag dalszy),
stopnia, ze nawet kwestjonowali stan tvch chrzescijan, ktérzy nie
czuli si¢ tak uradowani i szcze$liwi jak oni. Pospolita nazwa
ludzi nalezacych do tej denominacji byto "Wykrzykujacy Meto-
dysci". Przeto widzimy, ze to figuralne pokolenie otrzymato imi¢
Aser wlasciwie, 1 ze jego pozafiguralne pokolenie przyszto w
posiadanie wesela w obydwuch znaczeniach tego stowa, stosow-
nie do jego szafarskiej doktryny.

(2) Pozafiguralny Aser nie byt tak pzesladowany, jak dzieci
pozafiguralnej Bali, ktore byly bardzo nienawidzone i przesla-
dowane przez dzieci pozafiguralnej Liji 1 Zelfy. Jednakze dzieci
pozafiguralnej Liji i to drugie dziecko pozafiguralnej Zelfy trzy-
mali go zdala od siebie, ale tylko do tego stopnia, aby pokazac,
ze on byl z innego pokolenia, niz oni.  Przeto nie styszymy o
zadnych z tych,
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zeby dopuszczali si¢ do srogiego przesladowania przeciw shudze
Prawdy, co zapoczatkowat 6w ruch Maluczkiego Stadka, albo
przeciw jego pomocnikom, lub przeciw wodzom utracjuszy koron,
lub ich zwolennikom. To jest prawda, ze mottoch mniej lub wigcej
uczeszezajacy do kosciola, czasem zle si¢ obchodzit z metodysta-
mi, szczegodlnie oskarzat ich o "$wigtobliwszego od nich" ducha i
w rozmaite sposoby okazywat swoja pogarde, nawet rozruchami
przeciwko nim; jednak denominacje, jako takie, nie bardzo prze-
sladowaly i zadna ich tak Zle nie traktowala jak byli traktowani
kongregacjonali$ci, kwakierzy, bapty$ci i unitarjanie przez inne
denominacje. Jedna ilustracja, ktéra pokazuje pogard¢ mottochu,
mniej lub wigcej uczeszczajacego do kosciota i1 protekcje od cy-
wilnych urzednikow, wystarczy do wyjasnienia tego punktu: W
pewnem miejscu w Anglji mottoch uchwycit okoto 20 metodystow
i wlozyt ich na woz i zawiozt ich przed se¢dziego. Ich oskarzyciele,
bedac zapytani przez niego o oskarzenie przeciwko nim, nie mogli
nic powiedzie¢ przez dluzszy czas. Ostatecznie jeden z mottochu
zawolal: "Wszakze oni udaja, ze sa lepsi od innych ludzi i oprécz
tego oni modlg si¢ od rana do wieczora." S¢dzia zapytat ich, czy
oni nic innego nie zrobili. "Tak, panie," odpowiedzial pewien
starzec, "oni nawrécili moja zon¢. Dopdki ona nie chodzita do
nich, to miala taki dtugi jezyk. A teraz jest taka cicha jak owiecz-
ka." "Zawiezcie ich z powrotem, zawiezcie ich z powrotem" —
powiedziat sedzia — "a niech nawrdca wszystkie stare sekutnice w
miescie!"

(3) Ksiaze pokolenia Aserowego, ktory przyniost ofiare byt
Pagijel, syn Ochranow. Imi¢ Pagijel znaczy posrednictwa Boze.
To znaczenie znalazlo swoja pozafigur¢ w fakcie, ze Boskie
opatrzno$ci byly bardzo znaczne w do$wiadczeniach i dziataniach
wodzow utracjuszy koron pozafiguralnego Asera, jak réwniez w
tych z tego pozafiguralnego pokolenia co nie byli wodzami. Wiele
jest anekdotoéw opowiadanych o tych wodzach ilustrujacych ich
znaczne wybawienia od niebezpieczenstwa, dostarczenie ich po-
trzeb, ich manipulacje w sceny 1 warunki, gdzie oni uczynili wiele
dobrego, lub powstrzymali zto, co inaczej bytoby wyrzadzito wiele
spustoszenia. Swiat nazywatby ich szcze§liwymi; lecz bogobojni
metodysci wiedzieli jak przypisywaé te opatrzno$ci specjalnej
opiece Panskiej i uwazali si¢ szczg$liwymi w nich i byli przeto
wesotymi. Naprawdg, oni dopuscili si¢ w tych rzeczach do skraj-
nosci. Czgsto mysleli, ze Bog wstawiat si¢ za nimi w rzucaniu
losow i powodowal, ze ich oczy natrafily na tekst, ktory rozwiazat
ich zagadnienie przez przypadkowe otwarcie Biblji w miejscu
stosownego ustepu. W ten sposob szukali Panskiego wstawienia
si¢ za nimi. Istotnie, oni nauczyli si¢ tych metod od brata, ktory
zaczal ruch Maluczkiego Stadka, co podzniej byt przekrgcony w
metodyski ko$ciol; poniewaz on czasem dopuszczat sie takich
rzeczy, starajac si¢ dowiedzie¢ woli Bozej. Imi¢ Ochran znaczy
dokuczliwy, i daje si¢ zastosowa¢ wodzom utracjuszy koron, nad
ktorymi tu si¢ zastanawiamy, poniewaz ich dobrowolna religij-
no$¢, na ktora oni nalegali przeciw obojetnosci niedowiarskiego,
sofistycznego i sztucznego wieku takiego jakim byt 18-ty i pocza-
tek 19go, dokuczala formalistycznym wyznawcom chrzescijan-
stwa tego czasu, tj. KoScielnictwu.

POZAFIGURALNY PAGIJEL.

(4)  Metodyski kosciol jest przepetniony duchem propagan-
dy, co jest powodem ich dalekiego rozkrzewienia si¢ i licznego
cztonkostwa i zwolennikow. Obecnie na §wiecie jest mozliwie
30,000,000 cztonkow i zwolennikow metodyskich. To znaczy, ze
ich ksigze jest bardzo liczny. Zatozyciel ruchu Maluczkiego Stad-
ka, co byl przekrgcony w metodyski kosciot, pozostat na ziemi
przeszto 50 lat po zaczgciu swego ruchu; przeto wodzowie utracju-
szy koron nie dostali sposobnosci uczyni¢ sekty z tego ruchu, az
bardzo pdzno za jego zycia — wtedy, gdy ostatecznie udato im si¢
dosta¢ od niego (1784) dokument deklaracyjny, ktory dat corocz-
nym konferencjom, ktore on urzadzat ze swymi kaznodziejami od
1744, legalng konstytucj¢ i ktéra po jego $mierci data zarzadowi,
sktadajacemu si¢ ze 100 ministréw, kontrolerstwo nad praca, ktéra
on dozorowal od 1738 az do
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$mierci w 1791. To, rozumie sig, obrocito w sekte ten wzniosty
ruch Maluczkiego Stadka, rozpoczety przez Jana Wesley'go.
Nizej wymienieni sa gtownymi cztonkami pozaguralnego Pagije-
la: Dr. Coke, ktorego najpier z wszystkich, Jan Wesley postanowit
i to jako nadzorce (biskupa) pola amerykanskiego; Francis Asbu-
ry, "amerykanski Jan Wesley", ktérego Jan Wesley polecit Dr.owi
Coke postanowi¢ swoim wspotbiskupem w Ameryce; Adam Clar-
ke. Komentator ; Richard Watson, D. D., Whedon, Biskup Simp-
son i Biskup Hurst. Przed 1784 ruch Weslejanski byt niezaleznym
ruchem prawie wylacznym w kosciele anglikanskim; lecz z do-
kumentem dekleracyjnym seperacja byta przewidziang konkluzja;
i od tego czasu, cho¢ Wesley, w podobny sposob, jak nasz Pastor,
nadal kontrolowal ogé6lng prace, zsekciarzenie metodyskiego
ruchu nabrato popedu; i zaraz po $Smierci Wesley'go, metodyzm
byt uznany, jako osobny i odregbny od kosciota anglikanskiego.
Przeto, przez jego kontrole tego ruchu az do $mierci, catkowite
obrocenie w sekte tego ruchu bylo powstrzymane dtuzej, niz kto-
rykolwiek inny protestancki ruch Maluczkiego Stadka. U-
dzielenie przywilejow przez Wesley'go tym, co przekrecali jego
ruch w sekte bylo jego czescia w $lepocie i niewoli pozafiguralne-
go Samsona.

(5) Z powodu silnego nacisku, jaki metodysci ktada na kilka
doktryn, ich wlasciwa szafarska doktryna, w podobny sposéb jak
zesmy to wskazali miedzy presbyterjanami, episkopaljanami i
baptystami, nie byta zauwazona przez zwyklego badacza ciala
metodyskiego. Niektorzy powiedza, ze to, co oni nazywajg na-
wroceniem — skruchg za grzechy i pewnoscia przebaczenia,
wznoszaca si¢ w tryumfalnem zwycigstwie nad zalem za grzech
przez wiar¢ w $mier¢ Chrystusowa i wsrdéd wiele wzruszenia —
jest centralng szafarskga doktryng metodyzmu. Inni powiedzieliby,
ze wielki nacisk, jaki oni ktada na pokoj i rado$¢ z pewnosci, ze
grzechy sa im przebaczone dowodzi, ze odczuwanie pokoju i
radosci temu, ze grzechy sa im przebaczone, jest ich szafarska
doktryng. Cho¢ te rzeczy sg gloszone z naciskiem przez metody-
stow, tak jak one takze byly przez Jana Wesley'a, a to poniewaz
coskolwiek pokrewnione do ich szafarskiej doktryny, zadna z nich
nie jest ich szafarska doktryna. To si¢ da zauwazy¢ od razu, jezeli
pamigtamy, ze miejsce metodystow jest na potnocy pozafigural-
nego Przybytku — milo$¢. Przeto ich szafarska doktryna musi w
jakis$ sposob by¢ polaczona z mitoscig. Z tego punktu zapatrywa-
nia, gdy spogladamy na nauki Jana Wesley'a, z tatwosciag mozemy
zauwazy¢, co jest szafarska doktryna metodyskiego kosciota.
Cho¢ on ktadt nacisk na "nawrodcenie", tak jak on je rozumiat, i
takze na odczuwanie pokoju i rado$ci z pewnosci, ze grzechy byly
przebaczone przez wiare w $mier¢ Chrystusowa, to jednak z jego
punktu zapatrywania byto tylko srodkiem ku koncowi.

SZAFARSKA DOKTRYNA

(6) I co bylo tym koncem ? Odpowiedz na to pytanie przy-
prowadza nas wprost do tego, co byto jego szafarska doktryng —
mitos¢ Boska, jako serce, — oSrodek poswigcenia jest Boskim
ideatem dla ludu Bozego. On dlatego ktadl nacisk na "nawréce-
nie" i odczuwanie pokoju i radosci w przebaczeniu grzechow,
poniewaz te wedlug jego pogladu stanowity "pierwsze btogosta-
wienstwo," ktore trzeba bylo doswiadczy¢, zanim kto§ mogl sie
zblizy¢ do "wtdrego blogostawienstwa", jako wstep do zycia po-
swigconego w mitos$ci Bozej, jako ideat chrzescijanskiego zycia.
Przeto Wesley ktadt tak wielki nacisk na takie po§wigcenie, ktore-
go sercem jest mito§¢ Boza. On zwykle nazywal to "chrzesci-
janskiem udoskonaleniem", co jego teologiczni nieprzyjaciele
przekrecili, jakoby miato znaczy¢ absolutng doskonatos¢ w ciele.
To nie bylo jego mysla, cho¢ Wesley nie zawsze byt ostrozny w
swoich wyjasnieniach, aby zbi¢ oskarzenie, iz on nauczal, ze nie-
ktérzy chrzescijanie, tj. ci, co doswiadczyli wtore blogostawien-
stwo weszli w stan bezgrzeszny. Jego najobszerniejsze przedsta-
wienie jego nauk na ten przedmiot jest w ksigzce o 175 stronicach,
pod tytulem: "A Plain Account of Christian Perfection," do-
stownie:— "Wyrazny Opis o Chrzescijanskiem Udoskonaleniu".
Powtarzajaco on mowi w tej ksiazce, ze przez chrzescijanskie
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udoskonalenie on nie mysli bez winnosci, lub by¢ bez stabosci i
bledu, lecz takg bezinteresowng mitos¢ ku Bogu i1 cztowiekowi,
ktora zwycigza grzech, siebie i §wiat. Twierdzi, ze taka mito$¢ usu-
wa grzeszne, samolubne i S$wiatowe sktonnosci i czyni serce czyste i
pelne dobroci. Tak jak zauwazyliSmy to we wszystkich innych wy-
padkach (oprécz §w. Jana) cztonkoéw pozafiguralnego Jakuba, ktorzy
zapoczatkowali ruchy Maluczkiego Stadka, pdzniej przekrecone w
sekciarskie systemy przez wodzow utracjuszy koron, Wesley nie
wiedziat jasno zupelnego $wiatla swojej szafarskiej dotryny. I tak
jak bylo z nimi, podobnie i w tej sprawie z nim, zupetna prawda nie
byla jeszcze na czasie za jego dni na ten przedmiot w réznych jej
zarysach, poniewaz Pan pozostawil to do czasu zniwa. Lecz jego
centralna mysl, ze milo$¢ Boza, jako serce po§wigcenia jest Panskim
ideatem dla Jego ludu, byta niewatpliwie prawda.

(7) Pamietajac, co bylto jego szafarskg prawda i wiedzac, ze jego
serce bylo przepetnione takg prawda, jesteSmy gotowi widzieé, dla-
czego on tyle swego czasu poswigcat na ewangeliczng prace; ponie-
waz on bez watpliwosci jest najwickszym ewangelista, jaki kiedy-
kolwiek zyt. On, widzac tylu cztonkoéw Kosciota okoto siebie, kto-
rzy powinni radowaé si¢ we "wtorem blogostawienstwie,” a nie
cieszyli si¢ nawet "pierwszem btogostawienstwem" — usprawiedli-
wieniem z wiary — jego mito$¢ do nich, potaczona z btedem, ze oni
podlegaja wiecznym mekom, pobudzita go z koniecznosci do stara-
nia si¢, aby przyprowadzi¢ ich do usprawiedliwienia. Dlatego on i
jego towarzysze tak wielce nalegali na pokute, w znaczeniu skruchy
i wiarg, w znaczeniu pewnosci, ze grzechy sa przebaczone przez
$mier¢ Chrystusowa. Wigc, takze po tem, gdy zgryzota sumienia za
grzech skruszyta serce i wiara w $mier¢ Chrystusa otrzymata prze-
baczenie grzechow, on i jego towarzysze nalegali na odczuwanie
pokoju i radosci w sercu z powodu uwolnienia od zgryzoty sumienia
przez upewnienie si¢ o przebaczeniu. Jednakze, ci bracia nalegali na
te nauki na to, aby one, przeprowadzajac ludzi przez pierwsze blo-
gostawienstwo, mogly dostarczy¢ im kandydatow, ktorychby mogli
poprowadzi¢ ku "wtéremu blogostawienstwu". Przeto widzimy, ze
te dwie doktryny — pokuta i wiara, pokoj i rados¢ z przebaczenia —
cho¢ nie byly ich szafarska doktryna, to jednak byty tak spokrew-
nione z nig, ze zmusily braci nauczac je, jak rowniez ich szafarska
doktryne, aby wprowadzi¢ ta ostatnia w czyn.  (8) I ta doktryna z
jej dwoma przygotowawczemi doktrynami byla wtedy na czasie.
Osmnaste stulecie bylo okresem religijnej podupadtosci. W miedzy-
narodowych stosunkach bylo wiele tarcia, zazdrosci, grabienia zie-
mi, wojen i opresji konczacych si¢ wojng o niepodleglto$é migdzy
amerykanskiemu Kolonjami a Brytanja i Francuska Rewolucja a
Napoleonskiemi wojnami w Europie. Brytyjscy arystokraci stali si¢
mito$nikami specjalnie mocy, pienigdzy i rozkoszy. Kler kosciota
anglikanskiego byl zazwyczaj arystokratyczny w uczuciu, §wiatowy
w swoich ambicjach i klerykalny w swojej religji, a religijne powo-
dzenie prostego ludu byto dla ich serc mato znaczace. Religijno$¢
sredniej klasy byla zazwyczaj zupetie formalng, co mozna zauwa-
zy¢, np., z wyroku magistra, ktory myslal, ze, majac w miescie swo-
jem episkopaljandéw, presbyterjandw. kongregacjandw, baptystow i
kwakierow, wigc bylo dosy¢ sposobdw dostania si¢ do nieba, a jeze-
li kto§ w jego miescie nie byt zadowolony i$¢ do nieba wedlug jed-
nego z tych, to on nie pozwolil mu tam i$¢ innym sposobem i przeto
zabronit metodystom mieszka¢ tam i krzewi¢ ich wiare. Niewypo-
wiedziane ubostwo klasy nizszej w Anglji bylo bardzo skrajne pod
wzgledem religijnym. Ich postgpowanie, otoczenia i umyslowe
widoki byty najpodlejsze i najwigcej bestjalskie. Ten optakany stan
religijny wszystkich tych klas, jako owiec rozproszonych i omdle-
wajacych bez prawdziwych pasterzy, pobudzit Wesley'ego i jego
wpdtpracownikéw do dziatania, odwagi i oddawania si¢ i cierpienia
za te zgubione dusze. Majac takie smutne warunki ze wszystkich
stron, majgc serca przepelnione mitoscia Boza i obawiajac si¢
wiecznych mak dla niewierzacych, czy jest czemu si¢
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dziwié, ze ich szafarska doktryna, jako zyjaca moc w ich sercach,
uczynita z nich ozywicieli, aby mogli poprowadzi¢ tych, ktorych
nawrocg do $wictobliwosci z mitosci ku Bogu w poswigceniu, tj.
do ich przywileju, jako lud Bozy? Zatem widzimy, ze ich szafarska
doktryna sama przez si¢ byta pokarmem na czas stuszny i prowa-
dzita ich, aby pomoéc drugim przez "nawrdcenie", azeby oni przy-
szli do stanu, w ktérym ona bylaby pokarmem na czas stuszny dla
nich.

9) Teraz chcemy podac kilka ogolnych mysli o Janie Wesley’'m,
ktérego Boska opatrzno$¢ wzbudzita, aby byt ta czgscig pozafigu-
ralnego Jakuba, uzyta w splodzeniu pozafiguralnego Asera. On
urodzit si¢ w Epworth, Anglji, 1703 roku, a umart w 88-ym roku
zycia w 1791 w Londynie. Jego ojciec byt kaznodzieja w kosciele
anglikanskim i stynnym pisarzem dziet biblijnych, a jego matka
byta szczegdlnie zdolng pomocniczka swego meza. Dzieci tej pary
sg $wietnym przyktadem co do wychowywania dobrych dzieci
przez dobrych rodzicéw. Jan i Karol byli najzdolniejsi i najpoboz-
niejsi z tych dzieci. Pierwszy stal si¢ jednym z najprzedniejszych
cztonkow filadelfijskiej gwiazdy, a ten drugi najwigkszym pisa-
rzem hymnéw wszystkich wiekow, dajac kosciotowi ponad 6,000
hymnow, niektore, jak "Jesus Lover of My Soul" (Jezus Mito$nik
Mej Duszy) (Nr. 137 w ang. $piewniku), bedac jednym z pomigdzy
najpiekniejszych kiedykolwiek ulozonych hymnéw. Pomimo wiel-
kiej zdolnosci Karola, Jan byl nawet zdolniejszy, cho¢ nie jako
poeta. Gdy Jan miat sze$¢ lat, to zaledwie uszedt spaleniu w domu
jego ojca, podpalony przez niektorych podtych ludzi, ktérzy byli
przeciwni kazaniom jego ojca. Do dwunastego roku on byt uczony
przez jego zdolna, madra i pobozng matke, potem si¢ ksztalcit
przez szes¢ lat w Charterhouse, w Londynie, skad w 1720 wstapit
do Oxford Uniwersytetu. W roku 1725 on byt wyswigcony na dja-
kona, a w 1726 roku byl obrany cztonkiem Kolegjum Lincoln w
Oxford i wyswigcony presbyterem. W pazdzierniku 1726 roku stat
si¢ w Oxford grzeckim nauczycielem i moderatorem klas, otrzymat
tytul M. A. (Magister Artium— stopien uniwersytecki, nizszy od
doktora) w 1727 i potem przez dwa lata byt pomocnikiem jego ojca
w Epworth parafji. W 1729 roku powrocil do Oxford. Tam zostat
obrany wodzem "Klubu Swigtego", grona poboznych studentow,
ktorzy oprocz ich regularnych studjow, oddawali si¢ badaniom
greckiego Nowego Testamentu, poscili w §rody i pigtki, co niedzie-
lg przystgpowali do komunji i odwiedzali chorych, ubogich i uwig-
zionych. Z powodu ich metodycznych, religijnych praktyk czton-
kowie tego klubu byli przezwani "Metodystami", a poniewaz wigk-
szo$¢ z nich pdzniej stata si¢ sympatyczna z wielkim, religijnym
ruchem Wesleyego, imi¢ "Metodysta" przeszto na ten ruch i ludzi
tego ruchu, jako przezwisko. Od 1729 do 1735 Wesley nauczal w
Oxfordskim Uniwersytecie; potem z bratem swym Karolem, jako
sekretarzem gubernatora Oglethorpe'a, pojechat do Georgia, St. Zj.,
jako misjonarz do Indjan i pastor kolonistow, pozostajac do 1738
roku z lichem powodzeniem, i konczac ucieczkg do Anglji.

(10) Dnia 24-go Maja, 1738 roku na zebraniu w Londynie, zda-
rzylo sig, co on nazwat jego "nawrdcenie". Po powiedzeniu, ze ono
zdarzyto si¢ na zebraniu, gdzie przedmowa Lutra do Listu do Rzy-
mian byla czytana, on okresla je jak nastgpuje: "Okoto kwadrans do
dziewigtej wieczorem, podczas gdy on (Luter w swojej przedmo-
wie) okreslal zmiany, jakie Bog sprawuje w sercu przez wiar¢ w
Chrystusa, ja czulem, ze moje serce jest bardzo rozgrzane, ja czu-
tem, ze ja ufam w Chrystusa, samego Chrystusa, dla zbawienia i
zepewnienie byto mi dane, ze On zmazal mi moje grzechy, nawet
moje i zbawil mi¢ od zakonu grzechu i $mierci". Pan Lecky wska-
zuje na znaczenie tego wypadku, jak nastgpuje: "Jest to zaledwie
przesada powiedziec, ze ta scena, ktora miala swoje miejsce na tem
pokornem zebraniu przy ulicy Aldersgate formuje epoke historji
angielskiej. To przekonanie, ktore wtedy o$wiecito jeden z najsil-
niejszych i najczynniejszych umystow w Anglji, jest prawdziwem
zrodtem angielskiego metodyzmu". Historja
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Anglji w Osmnastem Stuleciu, Tom 2, 588). Byto to przez braci z
Morawji, ze ta zmiana nastgpila w Wesleym. My myslimy, ze We-
sley si¢ mylit w uzyciu stowa "nawrdcenie" w jego pojeciu tego
stowa na okreslenie tego doswiadczenia ; poniewaz on przez wiele
lat byt nie tylko usprawiedliwionym, lecz rowniez poswigconym
cztowiekiem. Prawdziwe wytlumaczenie tego do§wiadczenia jest to,
ze ono bylo ozywieniem jego nowego stworzenia, ktére dato mu
glebsze 1 wyrazniejsze przekonanie, niz on kiedykolwiek przedtem
miat o jego usprawiedliwieniu i o jego stanie jako nowe stworzenie,
ktére w nieozywionym stanie on wiele lat posiadat. Lecz niech je
nazywa kto co chce, to jednak od tego czasu i nadal Wesley zaczat
nowa czynnos$¢, w ktorej pozostat blisko 53 lata, az do 2go marca,
1791, kilka dni przed jego $miercia.

(11) Najpierw on ogtosit o usprawiedliwieniu i po$wigceniu w
doskonalej mitosci w kosciotach anglikanskiego Kosciota, jako
wyswigcony presbyter tego Kosciola; lecz jego kazania trzymajace
si¢ $cisle punktu, obrazity swiatowy kler i wkrotce wigkszos$¢ ko-
$ciotow bylta zamknigta dla niego. Dnia 2-go kwietnia, 1739 roku on
zaczal glosi¢ w polach i innych miejscach na podworzu, gdyz ko-
Scioty zostaty zamknigte dla niego, a jego zgromadzenia staly si¢ za
wielkie, aby pomiesci¢ je w budynek koscielny. On czgsto nawet po
skonczeniu 80-ciu lat glosit do zgromadzen z 30,000 i w tym wieku
byt z tatwoscia styszany przez stuchaczy, ktorzy byli 140 metrow od
niego, tak wyrazny i przenikajacy byl jego glos. Jedna serja jego
historycznych zebran pod gotem niebem byta urzadzona w Epworth,
w czerweu, 1742 r. Owczesny rektor odmoéwil mu przemawia¢ z
kazalnicy jego ojca i jego wlasnej, wiec stanal na grobie swego ojca
1 przepetniony uroczystoscia tego swigtobliwego otoczenia, glosit z
nadludzka silg do kilku tysiecy, ktorzy si¢ tam zebrali, aby go po-
stucha¢. Skutek byt elektryczny; setki si¢ nawréceity i to jedno ze-
branie bylo powodem urzadzenia kilku. Jako kaznodzieja, Wesley
nie uzywat zadnych sposobow oratorskich. Jego mowa byla prosta;
jego styl byt udowodniajacy, jego sposob i mowa byly bezposrednie
i ciche, prawie jak rozmowa; jego wyglad nie byt przerazajacy, on
byl mniejszy od przecigtnego wzrostu, jednak jego twarz byla od-
znaczajaca, a jego oko zatrzymujace uwage. Lecz tam byla sita w
jego glosie, mysli i stowa, ktore wyptywaly z jego zadziwiajacego
charakteru, .co uczynito go jednym z najwiecej przekonywujacych
kaznodziei, jacy kiedykolwiek zyli. On glosit kazania okoto 900
razy w roku przez okolo 53 lata, podrézowat okoto 5,000 , mil rocz-
nie, do 70-go roku zycia na koniu, czytajac i studjujac w podrézy, a
odtad do 88go roku zycia podrézowal konno i bryczka. On czegsto
przyjechat do miasteczka, poszedt na rynek, zaczagt Spiewa¢ hymn,
ktory przyciagnat ludzi do niego, pomodlit si¢ i wtedy zaczat glosic¢
zgromadzonym. Rychlej w jego krucjatach on spotykat wiele o-
pozycji od mottochu, ktory byt zwykle pobudzony przez jakiegos
fanatycznego klerykata. Czasami on byl uderzony, czgsto rzucano
na niego kamieniami, btotem, staremi jajami, jarzynami i paskud-
stwem. Lecz on nigdy nie cofat si¢; on zwykle stal przed thumem i
tak ich zadziwit swojem silnem charakterem, odwaga i tagodnemi
stowami, ze ich rozbroit z ich opozycji.

STARCIA WESELY'EGO Z MOTLOCHAMI

(12) Wiele jest powiesci o jego starciach z mottochami, dazacy-
mi do psoty i o jego skutecznem obchodzeniu si¢ z nimi. Dom, w
ktorym on byl w Walsal, byt otoczony zgraja, ktéra wolata: "Wy-
prowadzcie kaznodziej¢; my chcemy kaznodziej¢". On poprosit
jednego ze swych przyjacieli, zeby zaprosili kapitana tej zgrai, aby
wszedl do domu. Kapitan z kilkoma towarzyszami wszedt do domu
i byl, albo tak zadowolony, albo tak zdumiony przez stowa Wesle-
y'ego 1 jego usposobienie, ze on jakoby si¢ zmienit na zupetie
innego czlowieka; ponadto, dwoch, lub trzech towarzyszy tego
cztowieka bylo tak pozyskanych przez tagodne stowa Wesley'ego i
jego tagodne obchodzenie si¢ z nimi, Ze i oni doswiadczyli t¢ sama
zmian¢ uczucia. Potem Wesley wyszedt do motlochu, stanat na
krzesle i przemo-
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wil do nich. Jego stlowa zmienity usposobienie zgrai. Zmieniajac
swoje wykrzyki, zgraja zaczela wotaé: "Ten cztowiek jest rzetelnym
cztowiekiem i ci, co szukajg jego krwi, muszg wpierw nasza prze-
la¢!" Innego razu w Walsal on byl schwytany i poturbowany przez
mottoch, On odezwat si¢ do nich, zeby go wystuchali i w koncu na
chwile zapanowala cisza, on zaczal si¢ modli¢ tym przeczystym i
dalekosiegajacym glosem. Wodzem tego motlochu byt dawniejszy
piesciarz; i on byt tak bardzo wzruszony, ze obrocit si¢ do Wesl-
ey'ego, méwigc: "Panie, ja spedze swoje zycie dla ciebie! P6jdz za
mng, a zaden ci tu nie dotknie ani wlosa na glowie". W Plymouth,
podczas jego kazania, chalastra stala si¢ bardzo gwaltowng. On
zeszedl z estrady, poszedt w posrodek najgwattowniejszych i przy-
witat si¢ z ich wodzem. Wodz natychmiast powiedzial: "Panie, ja
dam baczenie, aby$ szczesliwie dostat sie do domu. Zaden cztowiek
ci¢ nie dotknie. Panowie usuncie si¢. Ja uwale¢ pierwszego czlowie-
ka, ktoryby si¢ go dotknal." "I tak", moéwi Wesley, "on szedt ze mna
do mego mieszkania; i rozeszlismy si¢ w wielkiej mitosci."

(13) W Penfield pospdlstwo starato si¢ wprowadzi¢ byka po-
miedzy jego stuchaczy i na estradg. W Whitechapel zagnali krowy
pomigdzy zgromadzonych. W innych miejscach trabili w traby,
dzwonili dzwony ko$cielne, wysytali miastowego obwieszczyciela,
aby krzyczat przed nim, najmowali skrzypkow i $piewakow, bala-
dow, aby zagluszy¢ jego glos. Czasami ludzie w jego zgromadze-
niach bronili go przed atakami, np. w Bawden, Irlandji, pewien
kaznodzieja, troche pijany, szedt do niego z duzym kijem; lecz dwie
lub trzy odwazne kobiety sita wypchnety go przez dom do ogrodka,
gdzie si¢ zaczat zalecac¢ jednej z nich, ale ta data takiego szturchan-
ca, ze si¢ przewrocit na ziemig. Inny napastnik przyblizyl si¢ z
wielka wisciekto$cia, lecz miastowy rzeznik, nie metodysta, uwalil
go na ziemi¢ jak wota. "To," powiada Wesley, "ochtodzito jego
odwage, i ja spokojnie zakonczytem swoj wyktad." Takie do§wiad-
czenia towarzyszyly mu w wielu jego zebraniach od 1740 do 1745.
To jest tylko kilka przykladow z pomigdzy wielu, jakie Wesley
doswiadczyt na poczatku. Lecz w pozniejszych latach, szczegdlnie
w jego podesztym wieku, warunki si¢ bardzo zmienily. Na glgbsze
uszanowanie byto jemu bardzo oddawane ; a jego przyjazdy staty
si¢ powodem zaswietowania calych miast. Do czasu jego $Smierci on
byt prawdopodobnie najwiecej mitowanym i szanowanym cztowie-
kiem w Anglji, Szkocji i Irlandji.

W PRACY WIECEJ OBFITUJACY

(14) Ktosby pomyslal, ze podrozowanie i gtoszenie Wesly'ego
wigcej niz dosy¢ bylo pracy na jednego cztowieka ; lecz to bylo
tylko cze$cig jego pracy. On spedzat duzo czasu na pastoralne wizy-
ty w swojem podrézowaniu.  On napisat wiele tysiecy pomocnych
i pocieszajacych listow, ktore nawet sg budujace. Ponadto on wyko-
natl wiele pracy, jako autor. Dwadziescia lat przed jego $miercia
jego dzieta byly zebrane i wydane w trzydziestu tomach. I wiele
wiegcej bylo dodanych poézniej. Jego czasopismo, jego notatki o
Nowym Testamencie i jego cztery tomy kazan, sa jego najlepiej
znanemi utworami literackiemi. On nie tylko napisat o religji; lecz
takze wydat dobre ksigzki do nauki, uzywane w szkotach i ksigzke o
medycynie, ktora za jego czaséw byla dzietem na pierwszem miej-
scu o sztuce leczenia dla uzytku domowego, ktora byta wydana co$
trzydziesci razy za jego zycia. On takze byt redaktorem kilku czaso-
pism najzdolniejszem bylo Arminian Magazine, dla ktoérego on
pisywat bardzo wiele. Ponadto on wydat co on nazwat Bibljoteka
Chrzescijanskiej Rodziny, ktora zawierala kilka set najlepszych
ksigzek religijnych, moralnych, literackich historycznych i filozo-
ficznych zebranych z dziet najlepszych pisarzy §wiata. To okazato
si¢ by¢ bardzo owocnem dzietem pracy i aktualnie wyksztatcito
jego zwolennikoéw tak, ze mato kto z zwolennikoéw innych religij-
nych wodzoéw byt tak wyksztalcony. Wesley zalozyt i dogladat
specjalne szkoty i kolegja. On zebral pienigdze na budowanie setek
kaplic, budowanie ktorych tez dozorowat. Kierowal rowniez praca i
wyznaczaniem miejsc dla jego kaznodziei. On mial troske o wszyst-
kie koscioty. Zorganizowat i prowadzit ro-
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czne konferencje swych kaznodziei i dat duzo czasu na porady
ludziom, ktorzy szukali jego rady w swoich trudnosciach. On zato-
zyt 1 dogladat sierocince i domy dla starcow. Jego dobroczynnosci
byly rozmaite. Wesley nie stracitby na siebie wigcej niz 50 funtéw
ang. rocznie, a reszt¢ dat ubogim i potrzebujacym, jak réwniez dat
im zarobki z swych publikacji, wydajac ze swych wlasnych fundu-
szOw za swego zycia okoto 100,000 funtéow (okoto $500,000.00).
Azeby wykona¢ powyzej nadmieniong mase pracy, on rzadko ktadt
si¢ na spoczynek przed 10ts, a codziennie wstawat o 4-¢j. Gdy
umart to bylo 100,000 metodyskich cztonkow i mozliwe 400,000
innych, ktorzy byli uwazani za zwolennikow. Mozliwe, ze jego
zdolno$¢ jako organizatora okazata si¢ w nim najbystrzej. Jako
genjusz, on byt porownany z Napoleonem, ktory prawie miat za-
cza¢ swoja karjere, gdy Wesley skonczyt swoja.

(15) Bracia towarzyszacy Wesley'emu byli jego wspolpracow-
nikami i cierpieli z nim w rychlejszych latach jego ruchu. White-
field, orator, ktoremu nie bylo réwnego i Karol Wesley, poeta,
ktéremu réwniez nie bylo réwnego, byli takze przesladowani w ich
pracy z nim. Jeszcze jeden z najszlachetniejszych towarzyszy Wes-
ley'ego byt swigtobliwy Fletcher, rektor w Madeley, ktérego zdolne
i tagodne piodro bronito zasad Wesley'ego nawet lepiej, niz Wesley
sam byl zdolny to czynié. Jego kaznodzieje pracowali i cierpieli z
taka sama mito$ciag samo-zaparcia prawdziwie poswigconych. Byly
tam réwniez mndstwa nagromadzone koto niego, ktdre, tak jak on,
chlubili si¢ w krzyzu i jego zbawczej pracy 1 w stuzbie samozapar-
cia. Ich poglad na poswigcenie jako zesrodkowane w bezinteresow-
nej milosci, uczynit ich podobnymi Bogu w charakterze i palacemi i
$wiecacemi $wiattami wsrdd zlego i przewrotnego narodu. Skutek
tego wielkiego okazania Ducha Panskiego byt gteboki i dal sig
szeroko zauwazy¢. Ten ruch ozywit religijne zycie w Anglji tak jak
zaden inny ruch przed lub po nim. Ich ktadzenie nacisku na mito$é
Boska naturalnie uczynito ich sktonnymi do przyjgcia Armjanizmu
— mitos$ci, Boskiej dla wszystkich ku zbawieniu, $mierci Chrystu-
sowej za wszystkich ku zbawieniu i pracy Ducha $w. dla wszyst-
kich ku zbawieniu — zamiast Kalwinizmu. Ten nacisk spowodowat
rozdzielenie migdzy metodystami, skutkiem czego mata mniejszos¢
stata si¢ kalwinistycznemi Wesleyanami. Lecz palajaca mitosé
wigkszosci data im wigkszy przystgp do mnostw, niz tym z ich
braci, co byli kalwinistycznego pogladu. Krol Grzegorz 111, ktory
bardzo ocenial Wesley'ego wyrazit si¢ do jego siostrzenca, Karola
Wesley'ego, mtodszego, ze Jan i Karol Wesley, Whitfield i Fletcher
uczynili wiecej dobrego dla religji w Anglji, niz caty kler razem u-
stanowionego (panstwowego) Kosciota. To byto dosyé¢ silnem
swiadectwem od "glowy" Kosciota w Anglji dla ruchu, ktory wigk-
szo$¢ z jego kleru nienawidzita i ktéremu zyczyta klatwy.

(16) Gdyby Wesley zyt cztery miesigce dhuzej to dozyltby do 88
lat. Bardzo mato os6b wykonato kiedykolwiek wigcej niz on. Jego
zdrowie pozostato dobre prawie do samego konca, tylko w ostat-
nich kilku latach jego zycia oczy mu stabty. Z powodu ztego uspo-
sobienia jego zony, jego stan malzenski byt bardzo nieszczgsny. On
moéwil, ze jego do§wiadczenia matzenskie umozliwiaja mu wspot-
czuwac z Jobem i Sokratesem! Zdaje si¢ by¢ prawie nie do uwie-
rzenia, a jednak to jest prawda, ze pewnego razu, on nie sprzeciwia-
jac si¢ temu, jego zona widczyta nim po podtodze w domu za wio-
sy, az wyrwata mu kedzior, wtem gdy Karol Wesley wchodzac do
domu zauwazyt co si¢ dzieje, to ona przestata swoj bezwstydny
czyn. Ona wzigta niektore z jego listow i sfalszowata je okropnie
przez dopisywanie do nich jej wlasnych wynalazkow ku jego ujmie,
i sprzedata je dziennikarzowi, ktory wydrukowat te sfalszowane
listy, jako jego. Po kilku latach ona opuscita go; lecz jej dzieci, z jej
poprzedniego malzenstwa, wzigly jego strong przeciw swej wlasnej
matce, obwiniajac ja jako sekutnicg. Wesley nie oplakiwal jej
$mierci, o ktorej si¢ nie dowiedzial, az po jej pogrzebie; gdyz ta
wiadomos$¢ go wcale nie wzruszyla, ale obojetny zabrat si¢ dalej do
swej pracy. Przed ich $lubem ona przyrzekta mu, Zze nie bedzie
stawiata zad-
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nych przeszkod w jego podrozniczej pracy; ale gdy jej si¢ naprzy-
krzylo towarzyszy¢ mu w niej, i gdy przez jej dlugie starania nie
udato si¢ jej namowi¢ go, aby zaniechal t¢ prace, to ona stala si¢
jego najwigcej przeciwnym nieprzyjacielem jakiego mozna sobie
wyobrazi¢. Jego doswiadczenia pod tym wzgledem byly bardzo
podobne do doswiadczen naszego Pastora.

(17) Jezeli on byt nienawidzony przez sekutnice, ktora wziat
sobie za zong, to tem szczodrzej bracia go mitowali. Gdy jego po-
deszly si¢ przyblizat wiek, to on rzeczywiscie byt zacng osoba, jego
nicoziembta wesoto$¢, niechybna grzecznos$¢, stuzba z samozapar-
cia sig, 1 §wigtobliwe zycie daly mu najszlachetniejsze, odznaczaja-
ce 1 uczynne oblicze, a szczegolnie oko nie dajgce si¢ zapomnie€.
Pewnego razu, w jego 87 roku, gdy on byl tak staby, ze nie mogt
sta¢, to on jeszcze nalegal, aby mu pozwolono da¢ kazanie, co tez
uczynil przy pomocy jego dwoch okregowych objezdnych, trzyma-
jacych go, jeden za jedno rami¢ a drugi za drugie i tym sposobem
ten odwazny wojownik Bozy wyglosit swoje kazanie. Skutek tego
byt najbardziej wzruszajacy i budujacy dla stuchaczy. Dzieci mito-
waly go i obstgpowaty go po jego pieszczoty, uSmiechy, zachety i
blogostawienstwa. On glosit prawie do ostatnich tygodni przed
swoja $miercig. Jego ostatnie kazanie bylo wygloszone 23 lutego.
Nastgpnego dnia napisat swoj ostatni list do Wilberforce'a, tego
wielkiego oredowcy przeciw niewolnictwu, zachgcajac go w jego
pracy, ktora Wesley z innymi najpierw rozpoczal. Scena jego
$miertelnego toza jest jedng z najprzedziwniejszych w historji. Cata
noc ten umierajacy cztowiek przewodniczyl w nieformalnem ze-
braniu modlitwy, $piewu i o$wiadczen, w ktorem uczestniczylo
jedenastu oddanych, ktorzy czuwali przy nim az do konca. To ze-
branie mozliwie nigdy nie mialo, ani nigdy nie bedzie mialo sobie
réwnego. Ono zakonczylo si¢ jego ostatnim oddechem. On bardzo
czesto powtarzal stowa, "Najlepsze jest to, ze Bog jest z nami."
Kilkakrotnie on przewodniczyt im w krotkiej modlitwie i potaczyt
si¢ z nimi w ich modlitwach. Powtarzajaco wotal: "Chwalmy Bo-
ga," 1 wtedy oni razem $piewali hymn uwielbienia. Kilkakrotnie
podczas zblizania si¢ $mierci, on zawotal: "Bede chwalit; Bede
chwalil," az wigcej nie mogt mowi¢. Rowniez kilkakrotnie zawotat:
"Moédlmy sie i chwalmy" ; wtedy to mate grono, klekajac na kola-
na, wykonato jego zyczenie. O 10-tej rano, 2go marca, on zawotat,
jako jego ostatnie pozegnalne stowo, "Farewell" (miejcie sie do-
brze), przyciagnal swoje stopy razem w obecnosci swych braci i
umarl, bez jeku lub westchnienia. Jozef Bradford, oddany podrozny
towarzysz i pomocnik jego ostatnich lat, i méwcze narzedzie tych
dziesigciu, co czuwali z nim zaraz, gdy Wesley umart, powiedziat:
"Podniesciez, o bramy! wierzchy wasze; podniescie si¢, wy bramy
wieczne, aby wszedt dziedzic chwaly." Tak wigc zeszed! z tej ziemi
jeden z najlepszych i najwickszych stug i synow Bozych, pelen lat i
dobrych uczynkow.

POZAFIGURALNA MISA, CZASZA 1 LYZKA

(18) Na podstawie takiej chwalebnej szafarskiej doktryny, jak
poswiecenie Srodkujace si¢ w bezinteresownej mitosci, co jest
Boskim ideatem dla ludu Bozego, powinni$my si¢ spodziewac, ze
wodzowie utracjuszy koron pozafiguralnego pokolenia Aserowego,
t. j. metodyskiego kosciota, ofiaruja wspaniala pozafiguralng mise,
czasze i1 lyzke; 1 w tem nie jesteSmy wcale zawiedzeni. Ich misa
przeto sktada si¢ z ich nauki, naprawiajgcvch wszystko, co jest
przeciwne zupelnemu poswieceniu Srodkowanemu na bezintere-
sownej mitosci. Pod te strofowania i naprawiania, ktore oni mieli
do ofiarowania, podpadatoby wszystko samolubne i §wiatowe, jak
rowniez wszystko grzeszne; poniewaz grzech, chociaz wpierw jest
zawinieniem przeciwko obowiazkowej mitosci, to z koniecznosci
on jest takze zawinieniem przeciwko bezinteresownej mitosci, gdyz
ta ostatnia forma mitoSci zawiera w sobie t¢ poprzednia. Ta szafar-
ska doktryna, migdzy innemi rzeczami, u§wiadamia nas dlaczego
pierwotni metodvs$ci prowadzili osobliwie zycie nieSwiatowe. Za-
bawy $wiatowe, jak np. sporty, walki pigsciarzy, wyScigi, rozrywki,
szulerowanie, tanczenie, gry w kar-
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ty, wspolne biesiady, uczg¢szczanie do teatru i t. p., byly stanowczo
zabronione wedlug metodyskiej karnosci; 1 pisma pozafiguralnego
Pagijela obfitujg w strofowaniach i naprawach postgpowania odno-
$nie tych rzeczy. A gdy tego nie zaniechano, wtedy zerwanie spo-
lecznosci nastapilo; poniewaz on rozumowat, ze gdy bracia stang si¢
$wiatowymi, to znaczy S$mier¢ poswieceniu, usrodkowanemu w
bezinteresownej mito$ci, a w tym rozumowaniu on zapewne miat
racje. Dlatego on takze powstawal przeciwko wszystkim czynom,
ktore zawieraly w sobie pragnienie ludzkiej pochwaty, oklaskow,
stawy, honoru, potwierdzenia i chwaly z towarzyszaca im pompa,
okazaloscig 1 przepychem szczegélnie jezeli ono nabrato formy
pragnienia pochwaly ludzkiej za swoja religijno$¢. Przeto zy¢ dla
proznej pochwaly i popularnosci bylo zakazane wedtug pozafigur.
Pagijela i otrzymywato jego wypowiedziang nagane, napomnienie i
naprawe. Jezeli kto§ z metodystow szukat tytutlu, lub innych odzna-
czen ludzkich, pozafig. Pagijel naprawiat takich. Jezeli oni zaczeli
okazywa¢ wzdychanie za bogactwami tego §wiata, lub za wysoko
cenionemi stanowiskami i urzgdami, pozafig. Pagijel napewno ich
strofowal 1 naprawial. Jezeli ktdrzy z nich zaczeli okazywaé nad-
mierne oddawanie si¢ ziemskim krewnym, nawet z kotka rodzinne-
go, wladcom, przyjacielom, towarzyszom, lub ojczyznie, to z pew-
noscig ustyszeli naprawe od pozaf. Pagijela. Pragnienie nabycia
wiedzy ludzkiej on traktowal w ten sam sposob. Tym sposobem on
strofowal i naprawial §wiatowos¢ w kazdej formie, w ktorej on ja
widzial, poniewaz ona byla pogwalceniem tego poswiecenia, ktore
dziala przez bezinteresowng mitos¢.

(19)  Jego dziatalno$ci odnosnie wyrazen samolubstwa, jako
odrebne od $wiatowo$ci. odznaczaly si¢ w ten sam sposob. Gdzie-
kolwiek on widziat pyche paradujaca, jako zarozumiatos¢, wynio-
stos$¢, pogarda, urojenie, wielkg pewnos§¢ samego siebie, on strofo-
wal i naprawial je, jako przeciwne bezinteresownej mito$ci.
Wszystkie oszukanstwa, udawania i obludy otrzymywaty nagane od
niego i naprawe, przeto, ze byly w sprzecznosci z prawdziwem
poswieceniem. Jakgkolwiek niedbato$¢, z tego samego powodu, on
rowniez strofowat 1 naprawial. Ktokolwiek zdradzal si¢, ze mituje
swoj zywot wiecej, niz Boga, Chrystusa, lub braci, byt naprawiany,
jako grzeszacy przeciwko bezinteresownej milosci. Gniew gwal-
towny, uparto$¢, zto§¢, nieublagalnos¢, nieprzebaczalnosé, ostrosc,
twardos¢ serca, jako przeciwne mitosci Bozej, byly strofowane i
naprawiane przez pozafiguralnego Pagijela. Tchorzostwo, zwlasz-
cza w obecnosci atakéw na Prawde, byto przedstawione w swem
wiasciwem $wietle. Z nadmiernem oddawaniem si¢ apetytowi, czy
to w jedzeniu, czy w piciu, on obchodzit si¢ tak samo. W ten sam
sposob obchodzit si¢ odnosnie grzechu we wszystkich jego for-
mach, ktore byly okreslone w tacznosci z pozafiguralnym Abida-
nem wigc nie potrzeba je tu powtarzaé. Byl to jego uzytek tej czesci
jego urzedu, ktora wymagata, aby on naprawiat wszystkie — szcze-
golnie grzeszne — rzeczy, przeciwne jego szafarskiej doktrynie,
ktore uczynity go tak poteznym w prowadzeniu wielu do "tawy
zatobnikéw" (pokutnikéw) i do "nawrdcenia". On przeto naprawde
wlasciwie ofiarowal swoja mis¢ ku naprawie wielu.

(20) On takze ofiarowal swoja czasze, t. j. nauki zbijajace
wszystkie nauki, ktore byty przeciwne jego szafarskiej doktrynie. W
jego nadmiernym nacisku na jego szafarskg prawde w sposob, ktory
przedstawit zupetnie poswigconych, jako bedacych bez grzechu, on
byt stabym i naprawde doznal w sporach porazki; lecz w kazdej
sprzeczce co do rzeczywistosci drugiego stanu taski — poswigcenia,
jako rzecz zupelie odrgbna od i ponad usprawiedliwienie — i ze
sercem jego poswiecenia byla bezinteresowna mito$¢, on pomyslnie
potykat si¢ i zbijal wszystkie ataki. Na podstawie osobnego i odreb-
nego uzywania stow usprawiedliwienie i poswiecenie w Pismie Sw.,
on dowiddl, Ze one nie sa dwa stowa na jedna i t¢ samg rzecz, jak to
niektorzy twierdzili. On pokazat to takze z faktu, ze poprzednie jest
przez wiar¢ sama, gdy za$ to ostatnie jest przez wiar¢ i dobre
uczynki. On pokazal na podstawie kontrastu migedzy temi dwoma
do-
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$wiadczeniami podanymi w liScie do Rzymian 5:1,2. Réwniez
pokazat to z faktu, ze poprzednie jest natychmiastowem dzielem
Bozem ku nam, a Ze to ostatnie jest, lecz po swoim rozpoczeciu si¢
jest dzietem Bozem sprawujacem si¢ w nas podczas calego nasze-
go zycia. On takze pokazal, ze poprzednie jest jedno z fundamen-
talnych spraw chrzescijanina, gdy za$ to ostatnie tyczy si¢ udosko-
nalenia chrze$cijanina, jak to jest pokazane w liscie do Zyd. 6:1, 2.
Pokazat rowniez, ze usprawiedliwienie ma do czynienia z potepie-
niem i mocg grzechu, a natomiast po§wig¢cenie ma do czynienia z
ofiarowaniem czlowieczenstwa i udoskonaleniem nowego stwo-
rzenia; ze poprzednie daje pokdj z Bogiem a ostatnie daje pokdj
Bozy; ze poprzednie znaczy zaniechanie grzechu, a czynienie
wlasciwie, a to ostatnie znaczy zaparcie si¢ samego siebie i Swiata,
a stanie si¢ we wszystkich rzeczach podobnym Chrystusowi. Te
jasno wykazane odroznienia umozliwily go zbi¢ wszystkie argu-
menty, ktore mieszaly te dwa czyny, lub stany w jeden. Gdy za$ z
drugiej strony, on pokazat, ze bezinteresowna milo$¢ jest sercem
(o$rodkiem) poswigcenia, poniewaz ona jest niezbedna, wszystko
przenikajaca, zawsze trwajaca i najwiekszg z cnot (1 Kor. 13:1—
13); poniewaz osiagnigcie jej jest celem wszystkich Bozych czyn-
nosci z nami, i poniewaz jej podpora sg wszystkie inne wielkie
cnoty (1 Tym. 1:5); gdyz ona $wiadczy o naszem sptodzeniu z
Ducha (Rzym. 5 :5; 1 Jana 4:7). ze mamy zywot (1 Jana 3:14), o
naszem synostwie z Bogiem (1 Jana 4:7). i o naszem udoskonale-
niu si¢ w charakterze ( Jana 2:5; 4:12), gdy ona jest skrystalizowa-
na w nas. (Filip. 3 :13—16 : 1 Piotra 5 :10.) Przeto on byt zdolny
broni¢ swej szafarskiej prawdy i zbija¢ wszystkie ataki, jakie byly
czynione przeciw niej.

(21)  Pozafiguralny Pagijel ofiarowatl swoja lyzke— etycz-
ne nauki, ¢wiczenia w sprawiedliwosci. Pod tym wzgledem on
mial najpickniejsze ze wszystkich etycznych nauk do przedstawie-
nia, nawet wiecej przenikajace, niz baptysci mieli, ktorych zarys
bezinteresownej mitosci ku Bogu byt w ich poczatkowych fazach
rozwoju; poniewaz najwicksza z wszystkich cnét jest mitosé, ktora
wszystko obejmuje.— (1 Kor. 13 :13.) On przeto napominal, zeby
ja mie¢ do Boga, do Chrystusa, do s$wictych, do usprawiedli-
wionych i do grzesznikow, czy oni sa przyjacidlmi czy tez nie-
przyjaciotmi. On pokazatl jak ona sprawuje rado$¢ (Ps. 5:12), jak
jest dana w odpowiedzi na modlitwe (Ps. 116:1), jak prowadzi do
nienawisci grzechu i do postuszenstwa (Ps. 97: 10: 1 Jana 5:2),
jak daje odwage i wyrzuca bojazn (1 Jana 4:17, 18), jak przynosi
Boskie uznanie, ciagla opieke, milosierdzie, wybawienie i protek-
cje (5 Moj. 7:9; 1 Kor. 8: 3; Ps. 145 :20: 91:14; 2 Moj. 20:6), jak
sprawuje ze wszystkie rzeczy pomagaja ku dobremu temu ktory ja
posiada (Rz. 8:28), jak jest wlasciwym przedmiotem na modlitwe
(2 Tes. . 3:5), 1 jak otrzymuje specjalng mitos¢ Boska i Chrystuso-
wa. (Jana 14:21, 23; 16:27.)  On zachgcat do niej przez przyta-
czanie przykltadow jak ona sprawowala w Jozefie z Arymatyi
(Mat. 27:57—60), w pokutujacej niewiescie (Luk. 7:47). w nie-
wiastach przy krzyzu (Luk. 23:28), w Tomaszu (Jana 11 :16). w
Marji Magdalenie (Jana 20:11), w Piotrze. Janie i Pawle. (Jana
21:15—17; Dz. Ap. 21:13). On : zalecat ja swym stuchaczom,
poniewaz ona jest od Boga (1 Jana 4:7), byla przykazana przez
Boga i Chrystusa (1 Jana 4:7; Jana 13:34; 15:12), byla nauczana
przez Boga (1 Tes. 4:9), dziatata przez wiar¢ (Do Gal. 5:6). jest
owocem Ducha (Do Gal. 5:22). oczyszcza serce (1 Piotra 1:22),
odnosi si¢ do $wietych (Do Kol. 3:14), powinno pomnaza¢ si¢ i
trwa¢ w niej (Do Filip. ) :9; Do Zyd. 13 :1), powinno sie zachecaé
drugich do niej (Do Zyd. 10:24), powinna by¢ "uprzejma" (gora-
ca—w greckiem) (Piotra 4:8), i wszystkie rzeczy powinny by¢
wykonywane w mitosci. (1 Do Kor. 16:14.) W dawaniu tych in-
strukcyj, napomnien, zachgcen, pozafiguralny Pagijel rzeczy-
wiscie ofiarowal swoja lyzke, i ona byla kosztowna; i jego in-
strukcje powinny nam wszystkim uczyni¢ to dobro, ktére Bog
zamierzyt przez nie; i one zapewne uczynig to, jezeli pozwolimy
sobie postgpowaé wedtug nich.
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PYTANIA BERYANSKIE DO POWYZSZEGO
PRZEDMIOTU

(1) Jakie bylo pokrewienstwo Asera? Co za dwa znaczenia ma stowo
Aser? Jak to sig stalo, ze Lija data mu to imi¢? Dlaczego to jest figura? Co za
charakterystyki miata pozafiguralna matka na ktore dawata nacisk? W porow-
naniu jak oni dawali nacisk na rados¢ i szczescie? Do jakiego stopnia oni
ktadli nacisk na nie? Jak to przyszio do tego, ze figuralne i pozafiguralne
pokolenie dostato swoja nazwe?

(2) Jakie doswiadczenia pewnych innych sekt oni nie mieli? Co za stopien
nieprzyjemnosci oni tylko doznali? Dlaczego? Co to znaczyto dla wodzéw? Co za
dolegliwosci przyszty na nich? Odmiennie od innych, czego im zupelnie brakowa-
10? Podaj ilustracje¢ pokazujac opozycje mottochu i wynik tego.

(3) Kto byt ksigzgciem pokolenia Aserowego? Co Pagijel znaczy? Dlaczego,
to imi¢ bylo pozafiguralne? Jakie do$wiadczenia pozafiguralnego Pagijela sa
szeroko opowiadane pomiedzy Metodystami? Jakby $wiat nazwat te doswiadcze-
nia? Jak pobozni metodysci je nazwali? Do jakich skrajnosci, odnos$nie Boskiego
wstawienia si¢ za nimi oni si¢ czgsto dopuszczali? Od kogo oni nauczyli si¢ tych
metod? Co imi¢ Ochran znaczy? Jak to znaczenie stosuje si¢ w pozafigurze ?

(4) Jakim duchem jest przepetniony metodyski kosciot? Jaki jest wynik tego?
Co to znaczy odnosnie ich ksigzgcia? Jak dlugo Wesley zyt i pracowat po zaczeciu
swego ruchu? Co za skutek to miato na czynno$¢ ksigzgcia metodyzmu? W ktérym
roku i przez jaki dokument zostalo sekciarstwo w ruchu Wesley'a ozywione?
Okresl ten dokument. Jak dlugo Wesley prowadzit ten ruch? Wymien siedem
glownych czlonkoéw pozafiguralnego Pagijela. Jakie byly czynnosci pierwszych
trzech? Jaki byt charakter ruchu Wesleyskiego przed 1784 r.? Co sig stato z nim po
tym roku? Pomimo jakich okolicznosci? Co jemu poskutkowato kontrolowanie
Wesley'go w poréwnaniu z innemi ruchami Maluczkiego Stadka? Czem bylo
udzielenie przywilejow Wesley'go?

(5) Dlaczego szafarska doktryna metodyskiego Kosciota nie jest zauwazona
przez wielu badaczy, ktorzy ja badaja? Co jest podobnego odnosnie presbyterja-
noéw, episkopaljanéw i baptystow? Co za dwie doktryny sa blgdnie przedstawione,
jako specjalnosci nauki metodyzmu? Dlaczego tak? Co pomoze nam zauwazy¢
pomytke tych twierdzen? Z czem musi by¢ polaczona ich szafarska doktryna? Jak z
tego mozemy to wykaza¢? Dlaczego Wesley dawal nacisk na "nawrocenie" i
odczuwanie pokoju i rado$ci?

(6) Co jest szafarskg doktryng metodyzmu? Jak metodysci odrozniaja te dwie
czynnosci, potaczone z ich doktrynami, na ktére oni najwigcej nalegaja? Na jakie
poswiecenie Wesley kiadt wielki nacisk? Jak on zwykle je nazywal? Jak jego
poglad byt przekrgcony? Dlaczego po czgsci on byt winien tego przekrgcenia? W
jakiem wydaniu on dal najobszerniejsze okreslenie swojej szafarskiej doktryny?
Jak on okreslit chrzescijanskie udoskonalenie negatywnie i pozytywnie? Jaki byt
wedhug jego twierdzenia skutek z tego? Jaka niedoskonalo$¢ jego przedstawienia,
w zasadzie znajdujaca si¢ w podobnych wyjasnieniach innych braci, znajdujemy w
jego wyjasnieniu swej szafarskiej doktryny? Dlaczego to tak byto? Kiedy ta rzecz
byta wlasciwie wyjasniona? Dlaczego? Jaka byta jego centralna mysl?

(7) Co pomoze nam w zdaniu sobie sprawy z jego pracy ewan-gielistycznej?
Co pobudzito go do czynnosci wzgledem pewnych cztonkéw Kosciota? Jaki byt
wynik tego? Dlaczego on i jego towarzysze tak bardzo nalegali na nauki, tyczace
si¢ usprawiedliwienia z wiary? Jaka jest facznos¢ tych dwoch doktryn, potaczonych
z usprawiedliwieniem z wiary, odnosnie tej szafarskiej doktryny? Jak to poskutko-
watlo na ich nauczanie?

(8) Co mozna powiedzie¢ o stosownosci tych doktryn w tych czasach? Ja-
kim byt 18-ty wiek wzgledem religji? Jakie byly glowne migdzynarodowe stosun-
ki? Do jakich rewolucyj i wojen one doprowadzmy? Jakie byly gtéwne charaktery-
styki arystokratow tego wieku? Kleru w Anglji? Sredniej klasy? Podaj ilustracje
tego. Nizszej klasy? Jak oddziatat stan tych klas na Wesley'go i jego wspotpracow-
nikow? Jak poskutkowaly te warunki na Wesley'm i jego wspotpracownikach? Jak
ich szafarska doktryna poskutkowata na te warunki?

(9)  Co to byt za brat, ktory zapoczatkowat ruch Maluczkiego Stadka, ktory
byt przekrgcony w metodyski Kosciol? Gdzie i kiedy on si¢ urodzit? Gdzie i kiedy
on umart? Okresl jego rodzicow. Czego oni sg przyktadem? Jak si¢ nazywali ich
najzdolniejsi synowie? W czem oni si¢ odznaczali? Jakie byly najgtowniejsze
wypadki z dziecinstwa Jana Wesley'go? Lat mtodzienczych? Jako mtodego mez-
czyzny? Jakie byly dzialalnosci Klubu $wictego?.Kto byt ich wodzem? Co za
przezwisko oni otrzymali? Jakie byly czynnosci Wesley'go od 1729 do 1738?

(10) Kiedy, gdzie i jakie byly okolicznosci podczas nawrdcenia Jana Wesley-
'g0? Jak on to okresla? Jaka wage przypisuje temu
wypadkowi historyk Lecky? Ktorzy to bracia byli ludzkiemi narzgdziami w tem?
Czem w rzeczywistosci bylo to doswiadczenie, ktore Wesley nazwat "nawroce-
niem"? Co ono zaczeto?
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(11) Co odtad stato si¢ jego poselstwem? Jaki skutek to wywarlo na
kler? Co on zaczat 2-go kwietnia, 1739? Dlaczego on to uczynit? Z ilu stu-
chaczy sktadaty si¢ jego najwigksze zgromadzenia? Jak daleko mozna bylo
stysze¢ jego mowe? Okresl jedno znajhistoryczniejszych seryj zebran pod
gotem niebem. Jakie nie byly, a jakie byly jego glowne zalety jako mowcy?
Jak czgsto on glosit? Jak on podrozowat i jak daleko rocznie? Co on robit,
gdy podrézowal? Okresl jego zwykle zebranie w miasteczku. Jak w jego
rychlejszych latach, jako méwca na podworzu byt on traktowany przez
pospolstwo?

(12) Okresl jego pierwsze doswiadczenie ze zgraja w Walsal. Jego dru-
gie doswiadczenie? Jego doswiadczenie w Plymouth?

(13) Okresl jego doswiadczenia z mottochami w Penfield i Whitecha-
pel. Okresl jego dwa obronienia w Bawden. W jakim czasie to bylo? Jak
liczbowo sa te spokrewnione z podobnymi do$§wiadczeniami? Co za zmiana
nastgpita poznie;j?

(14) Co jeszcze Wesley czynit procz wyglaszania kazan? Jaka byta jego
praca jako Pastora? Jako korespondenta? Jako autora? Jakie sa jego najstyn-
niejsze dzieta? Na jakie tematy on nawet pisal? Co bylo jego praca, jako
redaktor? Jako wydawca? Jako nauczyciel? Jako budowniczy? ¢wiczacy
kaznodzieji? Jako organizator i dozorca kosciotow? Jako wodz konferencji?
Jako radca? Jako dobroczynca? Jak innemi sposobami on wiele dokonat? Ile
on miat nasladowcow i stronnikow do czasu jego $mierci? Kiedy on byt w
swoim najwyzszym szczycie, jako genjusz? Z kim jako taki byt porownany?

(15)  Okresl jego trzech glownych towarzyszy i jego wspotpracowni-
kow. Co ich poglad na poswigcenie uskutecznit w nich samych? W innych?
Na jaka inng doktryng¢ z powodu ich szafarskiej prawdy oni kfadli nacisk?
Okresl trzy czgsci tej doktryny. Z kim to doprowadzito do sporu? Z jakim
skutkiem do mniejszo$ci i do wielu? Jaka byta opinja Krola Jerzego III o
zdolnosci czterech dwcezesnych wodzow? Co ta opinja dowodzi?

(18) Ile miat lat Wesley, gdy umart? Czy on dokonat wiele w poréwna-
niu z innymi? Okresl jego zdrowie i jego zycie malzenskie. Dlaczego jego
zycie matzenskie nie bylo wesole? Jakie byly niektore gtdéwne nieszczgsne
doswiadczenia w jego zyciu matzenskiem? Co ono w nim sprawito? Jak ono
si¢ zakonczylo? Jak si¢ zapatrywaly dzieci z pierwszego malzenstwa jego
zony na trudnosci jego i jego zony? Jak on przyjat wiadomos$¢ o jej Smierci?
Co ona przyrzekta mu przed $lubem, a co po §lubie uczynita? Co ona starata
si¢ uczynic¢? Czem ona si¢ stata, gdy si¢ jej nie udato namowic¢ go?

(17) Co zrownowazyto matzenskie ktopoty Wesley'go? Jakim on byt w
podesztym wieku? Co za zalety daly mu najszlachetniejsze i odznaczajace
oblicze? Z czyja pomoca pewnego razu w jego 87-ym roku zycia wygtosit on
kazanie? Jak to odbito si¢ na stuchaczy? Jak dzieci czuly si¢ i zachowywaty
si¢ wzglgdem niego? Do jakiego czasu on glosit kazania? Kiedy i do kogo i
dlaczego on napisat swoj ostatni list? Okresl sceng jego $Smiertelnego loza.

(18)  Czego powinni$my si¢ spodziewac od pozafiguralnego Pagijela?
Dlaczego? Z czego sklada si¢ misa pozafiguralnego Pagijela? Okoto jakich
trzech linij oni strofowali i naprawiali? Dlaczego naprawianie grzechu jest
wlaczone w t¢ mis¢? Jak to naprawianie poskutkowato na pierwotnych
metodystach? Co za $wiatowe zabawy byly zabronione metodystom? Co on
uczynil, gdy jego naprawienia byly zniewazane? Co za drugg grupg zawinien
on naprawial? Co za trzecig grupe? Czwarta? Piata? Szosta? Co on uczynit
przeciwko tym szesciu formom §wiatowosci?

(19) Przeciw jakiej jeszcze formie ztego dziatata szafarska prawda Pa-
gijela? Jakie wyrazenie tego zla najpierw bylo strofowane przez niego?
Ktore bylo drugie? Trzecie? Czwarte? Pigte? Szoste? Siodme? Co za inne zta
on takze strofowal? Dlaczego szczegoly o nich nie s3 tu podane? Jakie byty
skutki naprawien pozafiguralnego Pagijela?

(20) Co bylo czasza pozafiguralnego Pagijela? W czem on byt staby w
Iacznosci z jego szafarska prawda? Dlaczego? W czem on byl mocny? Ja-
kiemi dziesiecioma sposobami on dowiodl, ze usprawiedliwienie i poswig-
cenie nie sg stowami na okreslenie jednej i tej samej rzeczy? Co one umoz-
liwily go uczyni¢? Jakiemi siedmioma sposobami on zbit nauke, Ze bezinte-
resowna milo$¢ nie jest sercem po$wigcenia?

(21) Co bylo tyzka pozafiguralnego Pagijela? Jak ona si¢ rownata in-
nym pozafiguralnym tyzkom? On napominal, azeby do kogo mie¢ t¢ mito§¢?
Co za rzeczy on przedstawial odnos$nie tej mitosci? Przez ktére rzeczy on
zachgcal do praktykowania jej? Dlaczego on zalecat ja swoim stuchaczom?
Co on dokonal w czynieniu tych rzeczy? Jakie wrazenie powinna mie¢ jego
lyzka na nas?

BIBLIIJNE LICZBOWANIE

(Ten artykut ukazat si¢ w angielskiej Teraz. Prawdzie
z czerwcea 1919 1.)

HEBRAIJSKIM i greckim jezyku, zamiast cyfry to litery (gloski)
alfabetu sa uzywane jako numery. Ten fakt stal si¢ okazja przystania
nam listu przez naszego Pastora w styczniu 1914

roku z wycinkiem, ktory analizowal liczbowe wartosci greckich stow i glosek
przez siodemki i ich wielokrotnosci itd., w pierwszym i drugim rozdziale Mate-
usza i ostatnim rozdziale Marka, pytajac
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si¢ nas, czy twierdzenia tego artykutu sa prawdziwe. Niektore twierdze-
nia w tym artykule byly uderzajace i co prawda przyznajemy, ze watpili-
$my twierdzeniom ich pisarza, méwiac sobie: "tu jest przyjaciel Biblii,
ktory stara si¢ broni€ ja; lecz obawiamy sig, ze jego zdania s btedne i, ze
jego wysitki chociaz z dobrej intencji odbijg si¢ na niestawe, zamiast
stawe Pisma $wigtego. Mimo tego jednak radowaliSmy si¢ z przywileju
ustuzenia mu wedtug prosby i wzigliSmy si¢ do pracy nad ta zagadka,
wykonujac ja przewaznie w pociagach podczas podrézy z miejsca do
miejsca. Nasze niedowiarstwo wnet napotkato na nagane. Ku naszemu
zdziwieniu i rozkoszy znalezli§my, ze pisarz miat racj¢; i dlatego nie
watpimy, ze jego twierdzenie, majace na celu wykazanie takiego samego
urozmaiconego zjawiska kazdego paragrafu w hebrajskim i greckim
Pi$mie $§w. jest prawdziwe. Bylo to naszym przywilejem wypisaé seri¢
zdan o wyniku naszego badania i poda¢ je w zapiecz¢towanej kopercie
naszemu Pastorowi podczas tygodnia Wielkanocnego 1914 r. Zdaje sig,
ze on potozyt to sprawozdanie na bok, zapominajac o tym zupehie, az
jego sekretarz postat mu je w czerwcu do Glasgow, w Szkocji. On wtedy
w liscie wlasnorgcznym, ktéry zachowalismy, jako jeden z naszych
najwigcej cenionych klejnotdow, potwierdzit swoje ocenienie stuzby,
wykonanej w sprawdzeniu tej sprawy. Co sig¢ stalo z tym sprawozdaniem
nie wiemy. Mozliwie, iz ono jest pomi¢dzy niektorymi jego papierami.

Niedawno temu (1919 r.) pewna siostra przystata nam caty rocznik
pisma p. t. "Biblijne Liczbowanie", p. I. Panina, opisujac mi¢dzy innymi
rzeczami artykul wiecej szczegétowo niz ten ktory$Smy sprawdzili licz-
bowaniem z Ew. Mat. 1. Wierzac, ze to bgdzie bardzo budujace dla ludu
Panskiego, dlatego podajemy tu (wszystkie uwagi nasze sa w klamrach)
wigkszos$¢ jego uwag na Ew. Mat. 1, i bardzo oceniamy naukowa zdol-
nos¢ i chrzescijanska pilno$¢ p. Panina. Nasz Pan zapewnie poblogosta-
wil jego prace przez otworzenie jego umyshi, aby zauwazy! jeden z
najsilniejszych dowodoéw natchnienia stow Pisma $wigtego. Cytujemy
jak nastepuje: "Wiadomym jest, ze Nowy Testament byl pisany przez
o$miu réznych pisarzy, kiedys pomiedzy 30 - tym a 100 r. A. D., (rokiem
Panskim). Stary Testament jest pisany przez nie mniej jak dwudziestu
dwoch réznych pisarzy pomigdzy pigtnastym (siedemnastym) a czwar-
tym (pigtym) stuleciem przed Chr., tak, ze pomigdzy pisaniem Ksiegi
Rodzajéw, pierwszej ksiggi Pisma $w. a pisaniem Ksiggi Objawienia,
ostatniej ksiegi, musiato uptynaé okoto pigtnascie (siedemnascie) stuleci.
Celem nastepnie podanych pism jest pokazac, iz pomimo tych okolicz-
no$ci, cala Biblia jest ulozona wedlug doktadnego matematycznego
planu, ktéry musial by¢ zamierzony przez jeden umysk; i zarazem, ze
zawiera w sobie niecomylny $rodek, czyli sposob na decydowanie pomie-
dzy sprzecznymi ttumaczeniami jej tekstu tam, gdzie pewno$¢ nie moze
by¢ osiggnicta ze zwyktych zrodet. Jako dobry wzor gatunku liczbowej
struktury, ktora jest w Biblii, moze postuzy¢ pierwsza stronica Nowego
Testamentu.

EW.MATEUSZA 1:1-11

"Pierwsze siedemnascie wierszy Nowego Testamentu sktada si¢ z rodo-
wodu Jezusa Chrystusa, a ten jest podzielony na dwie czgsci: W 1 - 11 po-
dawaja rodowod od Abrahama, tj. ojca narodu zydowskiego, do Niewoli,
gdzie przestali by¢ niezaleznymi. W. 12 - 17 podawaja rodowdd od Niewoli
do Chrystusa, ktory spodziewano si¢, ze przywrdci utracong niezaleznos$c.
Zjawiska pierwszej czesci tego rodowodu sg nastgpujace:

"1. Jego stowozbidr ma 49 stow, czyli 7 siddemek, z ktorych 28, czyli 4
siodemki zaczynaja si¢ samogloska, a 21, czyli 3 siddemki, zaczynajg si¢
spotgtoska.

"2. Ten podziat przez siddemki pomi¢dzy stowa samogloskowe, a stowa
spolgtoskowe moznaby stusznie uwazaé za przypadkowy, gdyby nie fakt, ze
z tych 49 stow 42, czyli 6 siddemek sa rzeczownikami, a siedem nie sg rze-
czownikami. Z tych 42 rzeczownikéw 35, czyli 5 siddemek sg imiona wia-
sne, a siedem sg rzeczownikami pospolitymi. Z tych 35 imion whasnych 28,
czyli 4 siddemki sg przodkami Jezusa meskiej plei, a siedem nie sg takimi.
Nie tylko wigc jest podziat tych 49 stow tego stawozbioru przez siodemki na
samogloskowe wyrazy i spotgloskowe wyrazy, lecz takze na czesci mowy.

"3. To, rozumie si¢, nie bedzie uwazane za przypadkowe; gdyz trzeci
zarys usuwa wszelkg watpliwos¢ tego. Z tych 49 stow tego stowozbioru 14,
czyli 2 siddemki, zdarzaja si¢ w tym ustgpie tylko raz; 35, czyli 5 siodemek,
zdarzaja si¢ wigcej niz raz. Wigc, co do wydarzen tych stow w tym ustepie,
podziat znowu jest przez siddemki.

"4, Jezeli zbada si¢ te 49 stow tego stowozbioru w ich porzadku abeca-
dtowym (ktory r6zni si¢ od polskiego) to znajdzie si¢, ze podziat na gloski
abecadta jest takze przez siddemki; tym sposobem: Wyrazow pod (poda-
jemy rownajace si¢ polskie zamiast greckie
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gloski) a-e jest 21 w liczbie czyli 3 siddemki; pod z-k, 14, czyli 2 sio-
demki; pod m-¢, takze 14, czyli znéow 2 siodemki.

"5. Na koniec, liczba glosek w tych 49 stowach wynosi 266, czyli 38
siddemek, z ktorych stow te siedem rzeczownikow pospolitych majg 49
glosek, czyli 7 siodemek; a stowa, ktore nie sa rzeczownikami pospoli-
tymi maja, 217, czyli 31 siodemek. W tej czgsci rodowodu sa podane
trzy niewiasty: Tamar, Rachab, Ruta, ktére trzy imiona [w greckim]
maja 14 glosek, czyli 2 siddemki. Tylko jedno miasto jest podane w tym
ustepie, Babilon; to jedno imig¢ (w greckim) ma siedem glosek. Znowu:
te 49 stow tego stowozbioru abecadlowo uporzadkowanych ukazuja
miedzy soba grupy siodemek w podziale tych 266 glosek: stowa pod a-g
maja 84, czyli 12 siddemek; pod d siedem; pod e-z 21, czyli 3 siddemki;
th-i, 70, czyli 10 siddemek; k-m 21, czyli 3 siédemki; pod n, siedem;
oph, (of) 49, czyli 7 siddemek; pod ¢, siedem. W koncu 266 jest 2x7x19,
a suma tych czynnikow jest 28, czyli cztery siodemki.

"6. Ta cze$¢ rodowodu jest tym sposobem zbudowana wedlug ob-
szernego planu siddemek, co ponadto rozciaga si¢ na mniejsze podzialy;
naprzyktad tak: te siedem pospolitych rzeczownikoéw, ktore powyzej
zauwazylismy w ich porzadku majg 49 glosek, czyli 7 sibdemek, to maja
swoje gloski takze podzielone na grupy abecadlowe wedtug liczby sie-
dem; tym sposobem stowo pod a ma siedem glosek; te pod b majag 14,
czyli 2 sidodemki; pod g, siedem; m-y, 14 czyli 2 sidédemki; pod ¢, sie-
dem.

"W podobny sposob te 35 imion wiasnych napotyka si¢ 63 razy, czyli 9
siddemek; z ktorych te 28 przodkoéw Jezusowych meskiej plci napotyka si¢
56 razy, czyli 8 sibdemek.

"Plan siddemek przeto przenika ten ustep w szerokim zakresie szczeg6-
1ow; liczba stow w slowozbiorze, ich podzial na stlowa zaczynajace si¢
samogloskami, i na stowa zaczynajace si¢ spolgloskami, ich podzial na
czes$ci mowy, jak rowniez na gloski abecadta, liczbe glosek, ich abecadtowy
podzial, ich podziat na czesci mowy, suma wartosci ich czynnikéw - w tych
wszystkich szczegdtach dano ostrozne baczenie, aby one byty wykonane ze
znacznym zamiarem siddemek. Ale to nie jest wszystko.

"Te 49 stow w stowozbiorze tego ustepu okazuja si¢ w piecdziesigciu
o$miu formach. Z tych 49 stoéw, trzynascie nie napotyka si¢ nigdzie indziej w
Nowym Testamencie, i te 13 stow majg liczbowa wartos¢ 8, 788, czyli
13x13x13x4, liczba wielokrotna nie tylko liczby 13, lecz takze trzeciej
potegi 13. Jezeliby jakie podejrzenie powstato, Ze to jest tylko przypadkowe
to ono znika przed nastgpnym faktem: Z tych pieédziesigciu o§miu form, w
ktorych te 49 stow stowozbioru trafiajg si¢ 26, czyli 2Trzynastki, sa znéw
takie na ktore nie napotykamy znowu w Nowym Testamencie, a liczba
glosek w tych wszystkich wydarzeniach tych 26 form jest 208, czyli 16
trzynastek. Widzimy przeto plan trzynastek, jak rowniez siddemek przenika-
jacy ten ustep.

"Na koniec, liczba glosek w tych 49 stowach tego stowozbioru, 266,
wielokrotnoscia dziewietnastki, jak réwniez siddemki, poniewaz ona miesci
w sobie 14 dziewigtnastek. A wiec liczba glosek w tych piecdziesigeiu osmiu
formach jest 323, czyli 17 dziewigtnastek.

"Potréjny plan siddemek, trzynastek i dziewigtnastek, jest przeto widzia-
ny, jako przenikajacy ten krotki ustgp na jednej stronicy Nowego Testamen-
tu.

"Zjawisko tego ustgpu tak trzynastu stow jak i dwudziestu szesciu form
pokazuje, ze, gdy autor pisat te stowa to wiedzial, Ze one nie znajda si¢
ponownie w Nowym Testamencie. Tak, ze on nie tylko postanowit nie uzy¢
sam na przyktad stowa biblos [ksigga], ale on takze, albo miat reszte¢ Nowe-
go Testamentu przed soba, albo tez mial zapewnienie od tych siedmiu in-
nych pisarzy Nowego Testamentu, Ze oni nie uzyja zadnego z tych dwudzie-
stu szesciu stow, ktore on uzyl [albo tez byt jeden Autor, ktory natchnat ich
wszystkich.]

EW.MATEUSZA 1: 1-17

"Tak jak pierwsza czg$¢, tak i rodowod w Ew. Mat. 1: 1 - 17, jako calos¢
zawiera takze plan sibdemek, przenikajacy caly jego uklad:

"1. Chociaz wedlug Starego Testamentu przynajmniej czterdziesci sze$¢
rodzajéw moznaby policzy¢ od Abrahama do Chrystusa, to Mateusz wyraz-
nie pokazuje pragnienie zapisania tylko trzech czternastek rodzajow, i on
przeto opuszcza niektore imiona, podane w Ks. Krolewskich i Kronikach.
Lecz 14 jest 2 siddemkami.

"2. Liczba rzeczownikow w tym stowozbiorze tego calego rodowodu
wynosi 56, czyli 8 siddemek, z ktorej liczby, jak to pokazano, w. 1 - 11 maja
42, czyli 6 siddemek; a w. 12 - 17 maja reszte 14, czyli 2 siodemki.

"3. Stowo, ktore trafia si¢ najczesciej w tym ustepie, przedimek ho, [w
ang. the], znajduje si¢ tutaj takze 56 razy, czyli 8 siodemek.

"4. Ani hebrajski, ani grecki jezyk, w ktorych Biblia byta pi-
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sana nie uzywa cyfr na liczby. Zamiast cyfr oni uzywaja gloski abecadta.
Alfa, pierwsza gloska greckiego abecadla, zastgpuje cyfr¢ 1; Beta, druga
gloska, 2; Gamma, 3, Itd. Kazde greckie stowo przeto jest arytmetyczng
suma, osiggnietg przez zliczenie wartosci jego glosek. Natomiast stowoz-
bidr tego catego rodowodu zawiera 72 stow. Jezeli si¢ wypisze liczbowa
warto$¢ kazdego stowa z tych 72, suma catego stowozbioru wyniesie 42,
364, czyli 6, 052 sidodemek, z ktorych stowa pod a-b maja 9, 821, czyli 1,
403 siédemek; pod g-d 1,904 czyli 272 siédemek; e-z 3,703, czyli 529
siddemek th-r 19, 264, czyli 2,752 siddemek; s-¢ (ang. s-ch) 7, 672, czyli
1, 096 siodemek.

‘Przeto odnos$nie liczbowej wartosci stowozbioru ten rodowod jest
takze utozony wedtug planu siodemek.

"5. Te 72 slowa tego stowozbioru trafiajg si¢ w 90 formach. Jezeli
napiszemy liczbowe wartosci tych 90 form, ich suma wyniesie 54, 075,
czyli 7, 725 siédemek; z ktorych stowa pod ad, maja 11, 900, czyli 1, 700
siodemek; e-th, 4, 739, czyli 677 sidbdemek; pod i; 14, 287, czyli 2, 041
siodemek; pod s. 4, 956, czyli 708 siodemek; t-¢, 8, 883, czyli 1, 269
siddemek. Wigc liczbowe wartosci form tego stowozbioru sa takze upla-
nowane na wzor siddemek.

"Przeto nie tylko przez pierwsza potowe tego rodowodu, ale przez caty
przenika szeroko wypracowany plan siddemek.

"Jak moéwilisSmy poprzednio, stowozbior tego ustgpu ma 72 stowa,
czyli dziewig¢ 6semek. Z tych czterdziesci, czyli pig¢ dsemek, zaczynaja
si¢ samogloska, a trzydzieSci dwa, czyli cztery 6semki, zaczynaja si¢
spotgtoska. Tak jak w pierwszej potowie rodowodu, tak tez i tu podziat na
samogloskowe wyrazy i spolgloskowe wyrazy jest wedtug planu liczbo-
wego. W nastgpujacych zarysach rzecz ma si¢ tak samo: Wedlug czesci
mowy te 72 stowa sg podzielone takze przez dsemki, rzeczowniki liczac
56, czyli 7 6semek, a nie rzeczowniki 16, czyli 2 6semki. I z tych 56
rzeczownikow, czyli 7 6semek, 32, czyli 4 6semki, zaczynaja si¢ samoglo-
ska, a 24, czyli 3 6semki, zaczynaja si¢ spotgtoska. Ho, the, bedac stowem
zdarzajacym si¢ 56 razy, czyli 7 6semek. A gtéwne stowo tego rodowodu,
gennao, sptodzi¢, zdarza si¢ czterdziesci razy, czyli pig¢ 6semek. Stowa w
wigeej niz jednej formie licza 40, czyli 5 6semek; stowa, znajdujace si¢ w
Nowym Testamencie w jednej tylko formie, trzydziesci dwa, czyli 4
osemki. Zas stowa uzyte tylko przez Mateusza tutaj licza czterdziesci,
czyli pig¢ o6semek; a te uzyte ponownie przez Mateusza licza 32, czyli 4
osemki.

"W koncu Rodowdd Pana Jezusa przez Lukasza znajduje si¢ w Ew.
Luk. 3: 23 - 28. Jezeli teraz wezmiemy oba rodowody i begdziemy si¢ z
nimi obchodzi¢, jakoby z jednym ustgpem, to znajdziemy, ze sktada si¢ z
128 stow, czyli 16 dsemek, z ktorych Mateusz uzywa 72, czyli 9 6semek,
a Lukasz uzywa 80, czyli dziesie¢ 6semek. Mateusz ma 48 stow nie znaj-
dujacych si¢ u Lukasza, czyli 6 6semek; Lukasz ma 56, czyli 7 6semek,
nie znajdujacych si¢ u Mateusza; gdy za$ 24, czyli 3 6semki, sa pospoli-
tymi obydwom Mateuszowi i Lukaszowi.

"Przeto caly ten rodowdd przenika plan dsemek, jak rowniez siode-
mek.

"Dlatego, jak bylo wykazane, Mateusz albo musiat mie¢ przed soba,
gdy pisal, reszt¢ Nowego Testamentu, lub tez jakie§ porozumienie z
wszystkimi pisarzami tegoz odno$nie uzytku pewnych stow [i Ze oni
wspoélnie wypracowali wiele tych zarysow liczbowania] lub tez wszyst-
kowiedzacy Bog byl Autorem Biblji i Natchnicielem jej pisarzy. Co do
pierwszej alternatywy, tj., ze Mateusz pisal majac reszt¢ Nowego Testa-
mentu przed soba, powinniSmy powiedzieé, ze ta sama metoda Liczbowe;j
argumentacji stosowataby si¢ do kazdego innego pisarza Nowego Testa-
mentu (i to samo takze tyczy si¢ pisarzy Starego Testamentu) dowodzito-
by, ze kazdy jeden z nich miat ksiegi tych wszystkich innych pisarzy
przed soba, co znaczyloby, ze kazdy z nich pisat swoja ksigge wpierw i
kazdy pisat swoja ksigge ostatnio - niemozliwe rzeczy! Co do drugiej
czgsci pierwszej alternatywy - tj., Ze oni wszyscy byli w porozumieniu ze
soba, co do stow, ktore oni beda uzywali pospolicie, i stow, ktorych kazdy
z nich bedzie unikat i co do liczbowej wartosci kazdego, Jak rowniez co
do liczbowych kombinacji i szczegotow, - powinnismy powiedzieé, ze to
jest niemozliwg rzeczg dla istot ludzkich, nie moéwiac juz nic o niemozli-
wosci napisania swoich powiesci przy takich okolicznos$ciach tak natural-
nie i z taka prostota; ich proroctwa tak wznioste i pigkne, a ich rozumowa-
nia tak jasne i postepowe. Druga czg$¢ alternatywy - tj., ze wszystkowie-
dzacy Bog byt Autorem Biblji i Natchnienicielem jej pisarzy jest jedynym
mozliwym wyjasnieniem zjawiska Biblijnego liczbowania.] Z liczbowania
tego ustgpu przychodzimy do tej samej konkluzji, gdyz on dzieli swoj
stowozbior przez 6semki na stowa uzyte ponownie przez tych drugich
pisarzy, i na te przez nich wcale nie uzywane.

"Jak mowiono powyzej, liczba stow w stowozbiorze Mat. 1: 1 - 17
wynosi 72, wielokrotnos¢ liczby osiem. Ona jest tez wielokrotno-
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Scig liczby dziewig¢, majac osiem dziewiatek. A wigc te 72 stowa trafiaja
si¢ w dziewig¢édziesigciu formach, czyli dziesigciu dziewiatkach; z kto-
rych 36, czyli cztery dziewiatki trafiajg si¢ w tym ustepie, lecz nie trafiaja
si¢ nigdzie indziej w Nowym Testamencie, a 54, czyli szes¢ dziewiatek,
nie trafiaja si¢ tylko wylacznie w tym rodowodzie. A z tych 54, osiemna-
Scie, czyli 2 dziewiatki nie trafiajg si¢ wiecej w Ew. Mateusza, a 36, czyli
4 dziewiatki, trafiajg si¢ znowu w Ew. Mateusza.

"Przeto plan dziewiatek, jak rowniez siddemek i 6semek przenika caty
ten rodowod.

"Szeroko wypracowany plan daje si¢ przeto zauwazy¢ przenikajac
nawet najpierwsza czg¢s¢ greckiej Biblji i ten liczbowy uktad uzdolnig nas
wyswietlic zagmatwania tekstowe, co dotad zadnym innym sposobem
bylo nie mozliwe wyjasni¢. W tych papierach bedzie pokazane, ze taki
sam uktad znajduje si¢ w catej Biblji.

EW. MATEUSZA 1: 18 - 25

"W tym ustgpie jest 161 stow, czyli 23 siodemek, z stowozbiorem 77
stow, czyli 11 siodemek, ktore trafiajg, sic w 105 formach, czyli 15 sio-
demek. Liczbowa wartos$¢ tego stowozbioru 77 stow jest 51, 247, czyli 7,
321 siodemek. Przeto, ze aniot przemawia do Jozefa w tym ustepie, te 77
stow tego stowozbioru sa podzielone przez siddemki w ten sposob: on
uzywa 28 stow, czyli 4 siodemki, a nie uzywa 49, czyli 7 siddemek i to
samo jest prawda o tych 105 formach: ten aniot uzywa 35, czyli 5 siode-
mek, a nie uzywa 70, czyli 10 siodemek.

"Te 77 stow stowozbioru sg podzielone na trzy nastepujace abecadto-
we grupy siodemek: stowa pod a majg siedem; pod b-t, 63, czyli 9 siode-
mek; pod y-o, siedem. Te 161 [23 siodemek] napotkan tych 77 stow
stowozbioru sa podzielone abecadlowo tym sposobem: stowa pod a-e,
trafiajg si¢ 63 razy, czyli 9 siddemek; pod i-aj (ang. ee-i), 14, czyli 2
siddemki; pod k, takze 14; 1-6, 70, czyli 10 sidédemek. Te 28 stow uzytych
przez aniola, z ktorych 7 sg czasownikami, a 21, czyli 3 siddemki, sg nie
czasownikami, sg podzielone abecadlowo w ten sposob: ag ma 7; d-t, 7;
k-0, 7; p-f (ph), 7.

"Liczbowa wartos$¢ tych stow, 51, 247, jest podzielona tak: te sze$¢
stow nie znajdujacych si¢ nigdzie indziej w Ew. Mateusza maja 5, 005,
czyli 715 siddemek, z ktorych stowo Emmanuel, nie znajdujace si¢ nig-
dzie indziej w Nowym Testamencie, ma 644, czyli 92 siddemek. Te sze$¢
stow maja ponadto 56 glosek, czyli 8 siddemek. Stowa tego rodowodu,
ktore znajduja si¢ takze w innej czeSci Ew. Mateusza majg 46, 242, czyli
6, 606 siddemek.

"Z tych 105 form 77, czyli 11 siédemek, trafiaja si¢ tylko raz; i 28,
czyli 4 siddemki, trafiaja si¢ wigcej niz raz; 35, czyli 5 siddemek, sa
czasownikami; i 70, czyli 10 siddemek, sg nie czasownikami. Z tych 70
nie czasownikow 7 sg imiona wlasne, i te majg 42 gtloski, czyli 6 sidde-
mek, z ktorych stowa pod de maja 14, czyli 2 siédemki, a im, 28, czyli 4
siddemki. Abecadlowo te 105 form sa podzielone tak: stowa pod a maja
14, czyli 2 siddemki; g-r, 70, czyli 10 siodemek; s-0, 21, czyli 3 siddemki.
161 ich napotkan s3 podzielone abecadlowo tak: a-g, 35, czyli 5 sidde-
mek; d-i (ang ee), takze 35; th-s, 63, czyli 9 siddemek; t-6, 28, czyli 4
siodemki. Akurat siedem form majg pod sobg podpisang Jote [t. j gloske i
pod niektorymi samogloskami]. Na ostatek liczbowa wartos¢ tych 105
form jest 65, 429, czyli 9, 347 siodemek, ktore sa podzielone abecadtowo
tak; a-d, maja 15, 526, czyli 2, 318 sidodemek; nastgpnie e-p, 32501, czyli
4, 642 siddemek; r-0, 17, 402, czyli 2, 486 siodemek. Najwigksza wartos¢,
1, 770, i najmniejsza, 8, majg jako swoja sum¢ 1, 778, czyli 254 siode-
mek.

"Znowu: prosty stowozbior i stowozbior form majg 29 stéw pospoli-
tych sobie; te trafiaja si¢ 56 razy, czyli 8 siodemek, i maja liczbowg war-
to$¢ 10, 255, czyli 1, 465 siédemek. Liczba form nie znajdujacych sig
nigdzie indziej w Ew. Mateusza, chociaz znajdujacych si¢ gdzie indziej w
Nowym Testamencie, jest 14, czyli 2 siddemki, z liczbowa wartoscig 8,
715, czyli 1, 245 sidodemek. A cala liczbowa warto$¢ tego catego ustgpu
jest 93, 394, czyli 7x7x1, 906, wielokrotnos¢ nie tylko liczby 7, ale nawet
i kwadratu siedem.

"Tym sposobem plan liczbowy szeroko przenika ten caty ustep.

"2. Ale 77, liczba stow w stlowozbiorze tego ustgpu, jest wielokrotno-
Scig liczby jedenascie, jak rowniez siedem, ona begdac 7x11. Przeto jest
takze plan jedenastek przenikajacy ten ustep, jak nastgpuje:

"Z tych 77 stow 33, czyli 3 jedenastki, zaczynajg si¢ samogtoska; a
44, czyli 4 jedenastki, zaczynaja si¢ spotgloska. Z tych 33 samogtosko-
wych stow a-aj (ang. a-i) majg 22, czyli 2 jedenastki; a-o maja jedenascie.
Z tych 44 spoétgtoskowych stow b-1 maja 22, czyli 2 jedenastki; a m-¢, 22.
Abecadlowo te 77 stow sa podzielone na grupy jednostek, jak réwniez
siddemek, tak: a-th, 33, czyli 3 jedenastki; aj-1, 11; m-r, 22, czyli 2 jede-
nastki; s-0, 11.
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"Liczba glosek w tych 77 stowach jest 396, 36 jedenastek; z ktorych
stowa zaczynajace si¢ samogloska maja 143, czyli 13 jedenastek; a te
zaczynajac si¢ spotgloska, maja 253, czyli 23 Jedenastki. Abecadlowo te
396 glosek sa podzielone na jedenastki nastepujgco: a-1, 220, czyli 20
jedenastek; m-p 121, czyli 11 jedenastek; r-0, 55, czyli jedenastek.

"Da si¢ rowniez zauwazy¢, ze poniewaz liczba glosek, 396, jest wie-
lokrotnoscia dziewigciu, jak réwniez liczby jedenascie, ona majac 44
dziewiatki (suma czynnikow liczby 396, 11, 2, 2, 3, 3, bedac 21, czyli 3
siodemki), ona jest podzielona abecadlowo na grupy dziewiatek, jak
réwniez jedenastek; tak: a-b, 45, czyli 5 dziewiatek; g-aj (i), 144, czyli 16
dziewiatek; k, 18 czyli 2 dziewiatki; 1-m, 54, czyli 6 dziewiatek; o-t, 126
czyli 14 dziewiatek; ch-0, 9.

"Z tych 24 glosek greckiego abecadta z i ps. s3 uzyte w tym ustepie;
pozostawiajac w uzytku 22, czyli 2 jedenastki; gdy za$ najpierwsze stowo
w tym ustegpie, toy, ma jako swoja liczbowa warto$¢ 770, wielokrotnosé¢
tak liczby siedem jak i jedenascie: ona bgdac 7x11x10.

"Tym sposobem plan jedenastek, jak rowniez siodemek przenika ten
ustep. To jednak zadng miarg nie wyczerpuje liczbowe zjawisko tego
ustepu. Dosy¢ jednak bylo dane, aby pokazaé, ze ani jedna gloska nie
mogtlaby by¢ odjeta z tego ustepu, albo by¢ zmieniona w nim, bez znisz-
czenia kilku zarysow jego liczbowego planu."”
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Na tym koficzymy t¢ znakomity cytate. Z wielu innych punktow i w
réznych innych znakomitych szczegétach p. Panin wskazuje na wiele innych
zarysow Biblijnego Liczbowania w swoim czasopi$mie, ktore teraz juz
wigcej nie wychodzi. Gdy jestesmy przekonani, ze rézne podobne zjawiska,
jak on mowi, zdarzaja si¢ w kazdym paragrafie Biblji, to zdumiewamy si¢ i
przepehieni §wigtem przerazeniem i czcia, ktaniamy si¢ i uwielbiamy nasze-
go Boga i Ojca, wolajac: "O glebokosci bogactwa i madrosci i znajomosci
Bozej! Jako sa niewybadane sady jego, i niedoscignione drogi jego!" (Rzym.
11: 33). Poniewaz tu jest absolutny dowod, nawet dla naturalnego cztowieka,
o boskim pochodzeniu Pisma $w.. ta metoda argumentowania literalnie
niszczy metody i twierdzenia Wyzszych Krytykow i niedowiarkow. Ona
niezawodnie pomoze wielu niedowierzajagcym umystom przyjac¢ Biblje, jako
Boskie Objawienie. Ona szczeg6lnie czyni nacisk na cudng Madro$¢ Boza.
Ale ci co rozumiejg Boski Plan Wiekéw maja nawet mocniejszy dowdd, ze
Pismo $w. jest Boskiego pochodzenia; poniewaz to objawia si¢ w swej indy-
widualnej doskonatosci i potaczonej harmonii nieskonczonej Madrosci,
Mocy, Sprawiedliwosci i Mitosci Bozej, i zmusza nas do wotania: "Siedza-
cemu na stolicy, i Barankowi blogostawienstwo i czes$¢, i chwala, i sita na
wieki wiekow." Obj. 5: 13.

"Ach $wigci Pafiscy! Nieztomny grunt macie

Dla wiary waszej w danym Bozym Stowie."

ZNOWU SPRAWA BRATA KASPRZYKOWSKIEGO.

PRAWA br. Kasprzykowskiego, do ktorego, aby zaoszczedzi¢ miejsca,

bedziemy si¢ odnosili, jako do br. K., rozwija si¢ w taki sposob, ze zastuguje
na drugi opis w naszym pismie. Od czasu ukazania si¢ numeru majowego
dowiedzielismy si¢ wiele wigcej o jego staraniu sig¢, aby odwréci¢ polskich
epifanicznych braci od Epifanicznego Domu Biblijnego i postanca. O ile obec-
nie wiemy, zaczal on to na poznanskiej konwencji w listopadzie 1934 roku,
gdzie probowat wzbudzi¢ niezadowolenie z przedrukow Terazniejszej Prawdy,
(ktore sa przedrukowywane dla nowo przychodzacych do Epifanji, i ktorzy
potrzebuja te artykuty), agitowal, zeby polscy bracia wydawali Terazniejsza
Prawd¢ w Polsce niezaleznie od Epifanicznego Domu Biblijnego i Zzeby nie
mieli tacznosci z Epifanicznym Domem Biblijnym i Epifanicznym postancem,
oprocz, co do idei. Przed 18-ym majem, 1936 roku wiedzielismy tylko o tym,
ze br. K. chcial mie¢ Prawd¢ drukowang w Polsce i ze kto$ (kto to byl, tego nie
wiedzieli$my) pobudzat do niezadowolenia z przedrukéw. Bardzo mozliwie, ze
nasze powtarzane naprawy jego niegrzecznych stow i czynow wzgledem roz-
nych braci i nasze ganienie jego samowladczych dziatalnosci nie podobaly mu
si¢, iz kontrolujemy ogolne zarysy pracy Epifanicznej. Jego czyny dowodza, ze
chciat kontrolowa¢ sprawy wedtug swego upodobania, zapominajac o tym, ze
jako przedstawiciel Epifanicznego Domu Biblijnego, szczegélnie, jezeli jest
platnym przedstawicielem, jego obowigzkiem byto postgpowac wedtug wska-
zoéwek, danych mu wzgledem interesu i pracy tegoz; poniewaz, jezeli kto$ jest
przedstawicielem kogo$, szczegolnie, jezeli jest ptatnym przedstawicielem
drugiego, on jest zobowigzany wykonac¢ program swego pracodawcy. A jezeli
uwaza to za niewltasciwa rzecz tak czyni¢, to powinien zrezygnowac i przestac
dalsze pobieranie pensji. Tylko nieuczciwy zdrajca i zwodziciel pobieratby
nadal pensje¢ i uzywalby swoje ptatne stanowisko na podkopanie swego praco-
dawcy. Br. K. postapit wzgledem Epifanicznego Domu Biblijnego i nas wedtug
tej samej zasady, co Judasz postapit wzgledem Jezusa: "Ktory chleb moj jadat
ze mng, podnidst picte przeciwko mnie" (Ps. 41: 10; Jana 13: 18); poniewaz on,
podczas zdradzieckiego postepowania i knucia przeciwko Epifanicznemu
Domowi Biblijnemu przez najmniej rok i pot pobierat nadal pensj¢ z niego.

Po tej poznanskiej konwencji starat si¢ oderwa¢ pewnych pielgrzymow od
Epifanicznego Domu Biblijnego. Potem chytrze starat si¢ podkopaé ufnosé¢ w
pewne nauki Terazniejszej Prawdy. Nawet tak rychto jak 1931 roku on starat
si¢ podkopa¢ mysl o przygotowaniu i udaniu si¢ do miejsc ucieczki podczas
Armagedonu i kilkakrotnie strofowat braci za przygotowanie si¢ nan z pokar-
mem i innym sposobem. W 1931, 1932 i 1933 roku wyrazit swoja watpliwos¢
w blisko$¢ Armagedonu; przeto nigdy nie miat wielkiej ufnosci w blisko$¢
Armagedonu, a co do szukania miejsca ucieczki, to nie miat zadnej ufnosci,
twierdzac, ze to nie stosuje si¢ do Polski. I rozumie si¢, aby nas podkopaé
dawat nacisk w r6znych miejscach na pomytke wzgledem tego przedmiotu. W
réznych miejscach wyszydzat nasze ttumaczenie oélicy i oélatka, jako przed-
stawiajace Tom 1-szy i 2-gi, ktorych glowna zawartos¢ (Okup i Krélestwo)
uczynita Tom 1-szy symboliczng oslica, a Tom 2-gi symbolicznym o$latkiem,
twierdzac, ze gdyby tak bylo, to bysmy musieli nazywac te drugie tomy ostami
i o$latkami. Gdyby one byly uzyte we figurze w podobny sposob, gdy nasz Pan
wjezdzat do Jeruzalemu, to moglyby by¢ tak nazwane; poniewaz osty w Biblji
sg uzyte, jako figura na prawdziwe nauki i ksiggi, ktore je podaja, nawet jak to
nam $wiadczy 1Ks. Moj. 49:11 o postapieniu naszego Pana wzgledem Prawdy.
Lecz widocznie w tacznos$ci z wjazdem Jezusa do Jeruzalemu to nie mogto by¢
uczynione z innymi jak z 1-szym i 2-im Tomem; poniewaz chronologia dru-

giego cudownego dnia nie pozwalata na to, gdyz wjazd do drugiego pozafigu-
ralnego Jeruzalem z o$miu wielkich cudownych dni zaczat si¢ 1889 r., gdy zas$ 3
- ci tom nie byl wydany, az dopiero 1891 r., jednak we wtasciwym czasie do
uzytku na oczyszczenie pozafiguralnej swigtyni. Zesztego pazdziernika na kon-
wencji w Obszy zaatakowat Biblijne Liczbowanie, przedmiot o ktorym on jest w
zupelnej nieSwiadomosci, poniewaz, o ile wiemy, to na ten temat nie ma zadnej
literatury w polskim jezyku. W obecnym numerze wydajemy artykut na ten
temat, ktory okaze jego ghupstwo w atakowaniu go. Kazdy paragraf w Biblji ma
mniej, lub wigcej z takiego dziwnego liczbowego zjawiska, ktory jest podany w
obecnym numerze. Rozumie si¢ on chcial podkopa¢ ufno$¢ w Biblijne Liczbo-
wanie, w celu uczynienia ujmy naszemu wyjasnieniu o tym, jak to przyszito do
pomyiki o dacie na Armagedon, a tym sposobem odwrdcié¢ braci od Epifanicz-
nego posltanca i pociagna¢ uczni za soba. - Dz. Ap. 20:30.

Na konwencji w Grudzigdzu, w listopadzie 1935 roku staral si¢ znowu
odwroci¢ braci od Terazniejszej Prawdy, a pociggna¢ ich za sobag przez twier-
dzenie, ze ona jest na tyle stolem diabtow, co Straznica, niby dajac dowod na
swoje twierdzenie, ze w niej sg bledy. Gdy jeden z pielgrzymoéw zapytat si¢ go,
azeby wymienit te rzekome bledy, to odpowiedzial, Armagedon. Gdy byto mu
powiedziane, ze to byta pomylka, a nie btad, to nie miat odpowiedzi na to i
wigcej nie wymienit rzekomych bledow w takowej. We Warszawie zeszlego
listopada otwarcie wystapit przeciw naszemu oglaszaniu objawionych cztonkéw
Wielkiego Grona, jako Lewitow. Uczynit to mozliwie, poniewaz prawie przed
tym czasem, nie wiedzac o jego zdradzieckim postgpowaniu, lecz majac na
uwadze wiele jego rewolucjonizméw, mile prosilismy go, azeby si¢ wycofal z
nich, by sna¢ nie byt objawiony, jako Lewita i przeto potepiat takie oglaszanie,
aby uprzedzi¢ skutki takiego mozliwego ogloszenia o nim. Jego potgpianie
naszego uzywania typow, co wszyscy zli Lewici czynig, rowniez pasuje mu w
jego pragnieniu odwrdcenia polskich braci od Terazniejszej Prawdy, a pocia-
gnigcia uczni za sobg, nawet posuwajac si¢ do skrajnosci w méwieniu jednemu z
pielgrzymow: "Wszystkie typy i figury Johnsona sg warte szczypte tabaki." Jego
nazwanie o$miu cudownych dni o$mioma wrzodami jest knuciem okolo tej
samej linii. Zaczal mie¢ bardzo uprzejma spoteczno$¢ z Konstynitami i chwalit
ich pismo Brzask Nowej Ery ponad Terazniejszg Prawdg, jak to wykazaliSmy w
naszym ostatnim numerze. Wedtug chelpienia si¢ niektorych z nich w Ameryce,
dat im do zrozumienia, Ze pracuje nad sprawami w Polsce, aby oderwaé wszyst-
kich braci Epifanji w Polsce od spotecznosci z nami, a przyprowadzi¢ ich do
Konstynitow. Pragnac pociagna¢ uczni za soba, oni mysleli, ze pomoga mu do
tego przez wydanie Glosu Wolnosci i Prawdy Nr. 3. Lecz skoro zobaczyt to
pismo, zauwazyt to wlasnie i zatowat ich pomylki, zaczynajac si¢ cofa¢ od nich.
Nasza odpowiedz na to nie przeczytat przed zborem warszawskim, ani przed
zadnym innym zgromadzeniem, jak to zadalismy. A potem, gdy byl usuniety z
przedstawicielstwa, powiedziat, ze wierzy w ich opis o sprawie w Anglii. Wszy-
scy tacy Lewici wierza po ich objawieniu sig, lecz prawie nigdy nie wierza przed
swoim objawieniem. Do tego czasu nie wiedzieliSmy nic o jego knuciu. On
cofnat si¢ tak daleko, ze obiecat starszym zboru t6dzkiego na konwencji 12 - 14
kwietnia pracowa¢ zgodnie z Terazniejsza Prawda i z nami i pielgrzymami
poznanskimi i napisat do jednego z naszych pielgrzyméw, ze juz wigcej nie
bedzie atakowatl nauk Epifanicznych.

Pierwsze napomknienie, ktore otrzymaliSmy o jego zdradzieckim postgpo-
waniu bylo w lutym - potem gdy$my juz poinformowali naszego sekretarza, ze
zerwalis$my kaplanska spotecznosc
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z nim za jego uporczywe rewolucje w tych dziewigciu punktach, podanych w
naszym ostatnim numerze; lecz powiedzieli$my takze naszemu sekretarzowi, ze
zaczekamy za sprzyjajacymi okoliczno$ciami, aby to ogtosi¢. To napomknienie
przyszto od pewnego starszego, ktoremu odpowiedzielismy, ze Pismo $wigte
nie pozwala nam przyjmowaé skarg przeciwko nikomu, przynajmniej nie
przeciwko starszemu, od jednego $wiadka, lecz jezeli on ma wigcej $wiadkow
na potwierdzenie jego zarzutéw, to zastanowimy si¢ nad nimi. Jego twierdzenie
byto potwierdzone przez trzech innych starszych. Te potwierdzenia otrzymali-
$my 23 - go marca po powrocie z miesi¢cznej pielgrzymskiej podrozy w kra-
jach tropikalnych. Kilka dni p6Zniej przyszedt list od pewnego pielgrzyma (nie
od br. Stachowiaka, ktorego br. K. falszywie oskarza o donoszenie nam o jego
dziatalno$ciach) do naszych rak, z ktorego listu podalismy wyciagi w naszym
ostatnim numerze. W tym samym czasie przyszed! list z Chicago, mowiac nam,
jak niektorzy Kostynici chelpig si¢ tym, ze br. K. zrywa z nami i przyprowadzi
caty ruch Epifaniczny w Polsce do nich. Te trzy rzeczy otworzyly nam oczy na
jedna czgsé¢ knucia br. K. Uwazali$my ich przyjscie za odpowiednie okoliczno-
Sci na ogloszenie go Lewita, itd. Przeto 31 - go marca pisaliSmy do niego,
zawiadamiajac go o jego odprawie z Epifanicznej stuzby pielgrzymskiej i z
przedstawicielstwa Epifanicznego Domu Biblijnego W Polsce. Wtedy nie
wiedzieliSmy jeszcze, ze on cofnat si¢ ze swoim wielkim spiskiem i zadecydo-
wal wigcej nie atakowac prawdy Epifanji, poniewaz dowiedzieliSmy si¢ o tym
dopiero okoto potowy kwietnia. Lecz to nie zmieniloby naszego usposobienia
ku niemu. Jego rewolucjonizm w tych dziewieciu punktach podanych, dowiodt
niezbicie, ze on jest symbolicznym tredowatym, nieczystym cztonkiem Wiel-
kiego Grona. I w tych trzech listach powyzej nadmienionych zauwazyliSmy
Panska wskazowke, azeby oglosié jego lewictwo i odprawe. Ze jego cofnigcie
si¢ nie bylo z szczerego i poboznego zalu jest widoczne z faktu, bo skoro
otrzymat nasz list odprawy, to otwarcie zaczat pracowac ku rozdzieleniu, co tez
pisal na jednego pielgrzyma, ktorego podtym zamiarem starat si¢ zbudzi¢ w
nim ducha cielesnos$ci przeciw bratu Stachowiakowi i staral si¢ pozyskac go do
swej przesiewawczej roboty.

Powyzej nadmienilismy kilka btedéw, ktore nauczal i niektore ataki, jakie
uczynit na prawdg Epifanji. Teraz wskazemy na jeden z jego bledow, ktory jest
najniebezpieczniejszym prawie wszystkim naszym drogim braciom w Polsce,
ktorzy, prawie wszyscy, sa Mlodocianymi §wigtymi. On naucza, ze Mlodociani
Swieci jedza z chlebow poktadnych w $wiatnicy i Ze ubiegaja sie o wspotdzie-
dzictwo z Chrystusem. Pewien pielgrzym godny zaufania (nie br. Stachowiak,
lub Majewski, na ktérych ma chrapke od kilku lat) poinformowat nas, ze uczy
tych dwoch btedow, za$ inni napomkngli, Zze naucza pierwszego. Pierwszy z
tych wzmiankowanych btedow z koniecznoscia pociaga za sobg drugi; ponie-
waz tylko kaptani spozywali z chlebéw poktadnych (Mat. 12: 4, Dawid, ktory
przedstawia naszego Pastora, nie jako kaplana, lecz jako wiadcg nad domowni-
kami Panskimi, nie byt winien, ze jadl z nich, poniewaz Bog przez to chciat da¢
figur¢ na naszego Pastora, ktory byl kaptanem, jak 6w Shuga, spozywajac z
pozafiguralnych chlebow poktadnych). Chociaz to jest prawda, ze od 1881 roku
Mtodociani §wigci sa uprzywilejowani rozumie¢ glebokie rzeczy, tak jak w
przysztym Wieku klasa restytucyjna rowniez bgdzie mogla je rozumied, to
jednak nie s3 uprzywilejowani jes¢ z pozafiguralnych chlebow pokladnych;
poniewaz ten chleb poktadny reprezentuje doktryny, przykazania, obietnice itp.
Pisma $wigtego, ktore odnosza si¢ tylko do kaptanéw, a jedzenie go reprezentu-
je przyswajanie swemu nowemu stworzeniu dla wzrostu i wzmocnienia w
podrozy do Krodlestwa, tj. te doktryny, przykazania, obietnice itd. w Stowie
Bozym, ktore tycza si¢ Maluczkiego Stadka. Wierzenie br. K., w ten blad
dowodzi dwoch rzeczy: pierwsze, ze jest czeScig pozafiguralnego Lota, a dru-
gie, ze czgs$¢ corek pozafiguralnego Lota; data mu ten blad wypic, przez ktory
si¢ upit. Jezeli si¢ polaczy z tymi w celu porodzenia innych przez ten blad, to
tym samym bedzie winien symbolicznego kazirodztwa i stanie si¢ symbolicz-
nym ojcem symbolicznych bekartow, pozafiguralnych Moabitow i Amonitow; i
jak wiemy, zaden pozafiguralny Moabita, lub Amonita nie b¢dzie pomigdzy
czterema klasami krolestwa - czterema klasami wybranych - ani tez moga sta¢
si¢ z prawdziwego ludu Bozego az przy koncu Tysiaclecia, tj. najwigcej, co
tacy otrzymaja, bedzie restytucja (5 Moj. 23: 3). Przez ten blad Szatan stara si¢
pozbawi¢ stanowiska Mtodocianych $wigtych, jako takich. Umitlowani Mtodo-
ciani $§wigci, wasze przylaczenie si¢ do przesiewajacego ruchu br. K. naraza
was na ten blad i jezeli przyjmiecie go, to cofniecie si¢ do nieusprawiedliwio-
nego $wiata i bedziecie wzbudzeni, jako restytucjonisci, stajac si¢ prawdziwym
ludem Bozym dopiero w "Matym Czasie". Przeto jest to najniebezpieczniejsza
rzecza dla waszych najlepszych intereséw przylaczy¢ si¢ do tego przesiewacza.
Jest to z naszej mitosci ku wam, ze najusilniej napominamy was - nie grozimy
wam - miejcie si¢ na bacznosci przed przesiewajagcym ruchem br. K. Litujemy
si¢ nad tymi, ktorzy pozwola si¢ przez niego oszukac.

Musimy zwrdci¢ uwage Braci na fakt, ze br. K. przekregca i fatszywie
przedstawia sprawy. Czg¢sto mowilismy na tych stronicach, ze nigdy nie spotka-
lismy Lewite, ktory, aby dopia¢ swego samolubnego celu, nie przekrecatby i
falszywie przedstawiatby spraw. Znajdujemy, ze br. K. nie jest wyjatkiem pod
tym wzglgdem. Pozostawiamy bez komentowania jego nazywanie nas "$winia,
parszywym" itd., w obecnosci kilku braci. Natomiast podamy
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niektdre z jego falszywych przedstawien spraw. On namowil zbor warszawski
do tego, aby ten stangl w opozycji do mnie, przez powiedzenie im falszu, ze
mys$my zadali, aby on si¢ zapytal Zboru, zeby Zbor oddat jemu literaturg, ktora
dat im pod kontrolg w 1922, lub 1924 roku i ze groziliSmy mu ogloszeniem go
Lewita, jezeli nie dostanie tej literatury z powrotem, ktora jeszcze majg. W
uwadze, jaka zwrdciliSmy mu, nie mowiliSmy nic podobnego. Méwilismy mu o
literaturze - 100 tomach Wyktadow Pisma $w., jakich Epifaniczny Dom Biblij-
ny mu postat, 200 tychze pod jego opieka. Dali§my mu nagang, ze oddanie
literatury pod kontrole warszawskiej klasy, ktora kontrolowal Epifaniczny Dom
Biblijny, a ktora on bez naszej wiedzy i zezwolenia dat pod kontrolg warszaw-
skiemu zborowi i dlatego pobudzaliémy go uprzejmie, aby przestat tego i na-
prawit to i inne rewolucjonizmy. w innym razie bedzie objawiony, jako Lewita.
Ze to mu moéwilismy, nie odnosito sie do literatury, ktora on dat pod kontrolg
warszawskiej klasie w 1922 lub 1924 roku jest widoczne z faktu, gdyz mowili-
$my mu tylko o literaturze, ktora byta pod kontrolg Epifanicznego Domu Bi-
blijnego, a ktory nigdy nie kontrolowat literatura, jaka on dat pod kontrolg
warszawskiemu zborowi w 1922, lub 1924 r. Przez ten falsz i fakt, ze zganili-
$my, jako rewolucjonizm, postgpowanie Zboru warszawskiego w ustudze
rozpowszechnianiu literatury Powszechnemu Kosciotowi, on obrocit wigckszosé¢
tego zboru przeciwko nam i zabrat ich ze sobg z ruchu epifanicznego do jego
nowoutworzonego ruchu. Nasze milosne uwagi, ze, jezeli nie naprawi swoich
rewolucjonizméw, to one doprowadza nas do objawienia go, jako Lewitg, on
przekrecit na odgrazanie mu tym. Falszywie oskarzyt nas o odprawienie go za
odmowienie brania prenumerat na Terazniejsza Prawdg. Nigdy nie wiedzieli-
$my o tym, ze odmoéwit odbiera¢ prenumeraty, lecz wiemy, ze odméowit po-
wigkszy¢ swoje czynnos$ci w tym ponad poprzednie. To jego rzeczywiste od-
mowienie nie pobudzito nas do odprawienia go. Ani tez bylo to podane migdzy
przewinieniami, ktére doprowadzity nas do zerwania z nim kaptanskiej spo-
fecznosci. On uzala sig, ze oskarzamy go o oszukanie Towarzystwa, ktéremu,
gdy je opuszczal, zabrat ksigzki itd. Wcale nie oskarzalismy go o co$ podobne-
go. Kilka lat temu powiedzial nam, ze bylo to za pienigdze ofiarowane przez
braci w Polsce, a po czgsci przez Towarzystwo, ze te ksigzki byly dostarczone
przez Towarzystwo i ze prawie wszyscy bracia, ktorzy ofiarowali na zakupno
tychze dla filii polskiej, opuscili Towarzystwo z nim. Na co odpowiedzieli$my
mu, ze to bylo dobrze, ze on odmoéwil Towarzystwu oddanie tych ksiazek, itp.,
chociaz nawet je utrzymywal, jako przedstawiciel Towarzystwa.

Jakie nasze zdanie przekrecil on, aby nas w ten sposob oskarzy¢? Bylo to
takie: Ostrzegliémy go, Zeby nie uczynit co§ podobnego z pewnymi pieni¢dzmi,
ktore on miat, jako przedstawiciel Epifanicznego Domu Biblijnego, co uczynit z
rzeczami, ktore miat jako przedstawiciel Towarzystwa, gdy je opuszczat. Dla-
czego nie miat uczyni¢ z tymi pienigdzmi, co uczynit z tamtymi ksigzkami itp.?
Poniewaz te sprawy nie byly sobie rowne, przeto nie powinny by¢ rowno trak-
towane. Pienigdze, o ktorych tu jest mowa, on otrzymal z Domu Biblijnego, a
nie od tych, ktorzy po6jda za nim do jego przesiewajacego ruchu. Przeto nie
powinny by¢ traktowane jak te ksigzki itd., ktore byty pod jego nadzorem, gdy
on miat zrywaé z Towarzystwem. On falszywie twierdzi, ze br. Stachowiak
oczerniat go przed nami; gdy za$ brat ten nigdy tego nie czynil, chociaz br. K.
kilkakrotnie oczernial go przed nami. Brat Stachowiak nigdy nie mowil ani
stowa o jego rewolucjonizmach, lub o jego knuciu, aby odtgczy¢ polskich braci
od Epifanicznego Domu Biblijnego, lub o jego btgdach, albo atakach przeciw
Prawdzie Epifanji, az dopiero w jego liScie, datowanym 6 - go maja, 1936 roku,
ktory otrzymalismy 20 - go maja. W 1931 roku tylko po zapytaniu si¢ brata
Stachowiaka o jego poglad na sprawe¢ niedopuszczania go do zboru t6dzkiego
przez br. K. on datl nam swdj poglad bez najmniejszego obmawiania br. K.
Falszywie oskarza nas o przyjmowanie falszywych raportéw przeciwko niemu i
o odprawienie go bez wystuchania jego pogladu na t¢ sprawe. Powyzej podali-
$my prawdziwe okreslenie, jak jego zawinienia przeciw jego stanowisku, jako
przedstawiciela Epifanicznego Domu Biblijnego, doprowadzilty nas do zerwania
z nim kaptanskiej spotecznosci. Nie wiedzieliSmy nic o jego ztych postgpkach,
tj., 0 jego tajemnym knuciu, aby oderwac polskie Epifaniczne zbory do Epifa-
nicznego Domu Biblijnego i o jego nauczaniu bf¢du i jego atakowaniu Prawdy
Epifanji, dopiero gdysmy zerwali z nim kaplanska spoleczno$¢, ktora, jak
mowimy powyzej, znaczyla jego odprawienie, jako przedstawiciela. Poniewaz
nie chciat przesta¢ zlego i naprawi¢ rewolucjonizméw przeciwko epifanicznym
zarzadzeniom, ktorych on byt coraz to wigcej winien od 1933 roku, a ktore od
czasu naszego powrotu z Polski 1933 roku coraz to wigcej strofowalismy, azeby
przestal, wigc to pobudzito nas w styczniu 1936 r. do zerwania kaptanskiej
spotecznosci, ktorg okazaliSmy mu przez nie odpisanie na jego listy po odpo-
wiedzeniu na jego sprawozdanie z grudnia, gdy za$ pierwsze pogloski o jego
powyzej nadmienionych ztach przyszty w lutym od tylko jednego brata, nie
pielgrzyma, ktorego $wiadectwo nie przyjeliSmy przeciwko niemu, poniewaz
byto od tylko jednej osoby, a Pismo $w. wymaga wigcej Swiadkow. Omawiali-
$my z nim te dziewig¢ rewolucjonizméw, lecz nie chciat przyrzec poprawy,
raczej stat si¢ uszczypliwym, zuchwatym i zacigcie upart si¢ w tych rewolucjo-
nizmach, przeto zanim, ustyszeliSmy o jego innych ztach, postgpilismy z takim
rewolucjonistg jak on wedlug wymagania stowa Panskiego w 3 Ks. Moj. 13, itd.
Powtarzamy: Byly to jego uporczywe rewolucjonizmy przeciw-
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ko zarzadzeniom Panskim, ktore pobudzity nas, aby go odprawi¢ odpowiedzie-
liSmy mu to przez nasz akt nie pisania do niego jako naszego przedstawiciela,
zanim dostaliSmy od innych opisy o jego knuciu, jego bledach i jego atakach
na prawde¢ Epifanji. Te wiesci, przychodzace od tyle roznych zrodet dowodza
obficie, ze one sg prawdziwe; lecz nie mogtyby by¢ powodem naszego odrzu-
cenia go, gdyz przyszty do nas po temu, gdy$my to juz uczynili, chociaz do-
starczyty nam dogodnej sposobno$ci na ogloszenie tego jemu i Kosciotowi.
Sam powiedzial jednemu z pielgrzyméw, ze spodziewat si¢ ogtoszenia o nim
juz w marcowej Prawdzie. I ono bylo juz nadrukowane pewien czas przed
otrzymaniem pierwszych poglosek o jego rozdzielajacych, atakujacych i fal-
szywie nauczajacych dziatalno$ciach. Wiec jego wilasne stowa dowodza, ze
spodziewat si¢ by¢ odprawiony, nawet przed naszym otrzymaniem wiadomosci
0 jego przesiewajacych dziatalnosciach. Dlaczego si¢ tego spodziewal? Za-
pewnie znajac nasze poglady o lewictwie, nasze poprzednie wymawianie mu o
jego 9-ciu rewolucjonizmach i nasze mite przestrogi, ze jest w niebezpieczen-
stwie objawienia si¢, jako Lewita, zmusity go do myslenia, ze bedziemy zmu-
szeni to uczyni¢ z wiernosci ku naszemu stanowisku.

Powiedzial warszawskiemu zborowi, ze byliSmy pyszni podczas naszej
wizyty w Polsce 1933 roku i jako dowod tego dat to, Ze nie podzigkowalismy
siostrze za jej goscinnos$¢. Co za staby dowod pychy. Jego dowod jest fatszy-
wy. Chociaz pospiech i nagle upuszczenie domu tej siostry na sal¢ zebran i
potem liczba uczestnikoéw na sali podczas wyjazdu przeszkodzita nam w mo-
wieniu z nig, to jednak pamigtamy, ze podczas naszego pobytu u niej czgsto
wyraziliSmy nasze ocenienie i doktadnie pamigtamy, ze czekaliSmy po zebra-
niu za nig i dzigkowali$my jej krotko przed wyjsciem do pociggu. Nasze mo-
wienie do niego (W celu odradzenia mu jego postgpowania), ze on obchodzi si¢
z nami w zasadzie tak, jak brytyjscy kierownicy obchodzili si¢ z br. Russellem,
on przekrecit w grozbe, ze my bedziemy si¢ z nim obchodzié, jak to obchodzi-
lismy si¢ z brytyjskimi kierownikami, jezeli nie przestanie swego rewolucyjne-
go postepowania. Widocznie wszystkie nasze mite wysitki, aby go odciagnac
od jego rewolucjonizmu przekrecit na grozby. W rekopisie listu, ktory przygo-
towal przeciwko nam. a ktory rozkazat kilku pielgrzymom zanim go dat do
druku, on twierdzi, ze nie daliSmy mu biura i Ze jego biuro bylo ubogo ume-
blowane, gdy za$ on rzekomo twierdzit, Ze meble naszego biura kosztuja tysia-
ce ztotych. On nigdy nie mowit nam, zeby mu daé biuro; lecz zeszlej jesieni
gorzko narzekal przed nami, ze nie zaopatrzyliSmy go w biuro. Dlaczego
mieliby$my to uczyni¢, kiedy on miat jedno? Nie daliSmy biura zadnemu z
naszych przedstawicieli poza Ameryka, a oni z rado$cig i ofiarniczo uzywaja
swoje mieszkania, jako biuro. A co z jego oskarzeniem, ze nasze biuro jest
rozrzutnym kosztem umeblowane? Odpowiadamy: Czg¢$¢ naszych mebli biu-
rowych (jak rowniez wickszos¢ mebli Domu Biblijnego) dostato si¢ nam przez
odziedziczenie zanim przyszlismy do Prawdy. Wigkszo$¢ reszty naszych mebli
biurowych byta nam dana przez réznych braci. A resztg¢ to kupiliSmy juz uzy-
wane bardzo tanio, azeby zaoszczgdzi¢. Jego oskarzenie nas o umeblowanie
naszego biura rozrzutnym kosztem jest przeto falszywe. To oskarzenie i jego
kontrastowanie jego biura z naszym zdaje si¢ wskazywac¢ na zazdro$¢ z jego
strony. Bez Zadnej osobistej wiedzy o tej sprawie, on w tym re¢kopisie oskarza
nas o rozrzutno$¢ w kosztach pokarmu. Pokarm w Domu Biblijnym jest bardzo
prosty, o wiele pro$ciejszy niz br. Russell dostarczat na stot w Betel, ktorego
przesiewacze podobni br. K. réwniez oskarzali o rozrzutno$¢ w umeblowaniu
Betelu i co do jedzenia.

Bylismy krytykowani przez innych za to, Ze placilismy br. K. za wiele,
podczas gdy dawalismy mu 270 ztotych ($30.00) miesigcznie. To bylo zaczgte,
kiedy czas na finanse byt lepszy niz teraz i zanim dolar spadt. DaliSmy mu tyle,
poniewaz on mowit, Ze bedzie musiat mie¢ tyle na utrzymanie siebie i rodziny.
Oprécz tego Dom Biblijny oplacal wszystkie jego koszta pielgrzymskie i
biurowe, te 270 zt., czyli $30.00 byty wylacznie na zycie jego i jego rodziny.
W Ameryce w tym czasie, kiedy zgodziliSmy si¢ na t¢ sume, jedna osoba nie
mogtaby wyzy¢ za $30.00 miesigcznie. W tym to czasie amerykanski robotnik,
co kopie rowy itp. zarabiat okoto $3.00 dziennie (27 z. przed upadkiem dolara),
a fachowcy zarabiali od $5.00 do $10.00 dziennie (45 zt. do 90 zt., przed upad-
kiem dolara). Zycie w Ameryce kosztuje od dwoch do trzech razy wiecej niz w
Polsce. Dlatego mysleli$my, ze 270 zt. bylo cena umiarkowang i dlatego przy-
jelismy jego obliczenie, jako sum¢ potrzebna na utrzymanie jego i jego rodzi-
ny. Jezeli to byto za wiele na warunki w Polsce, to o tym nie wiedzieliSmy.
Nadmieniamy tu, ze rychlo w maju biezacego roku dowiedzieliSmy si¢, ze
zanim br. K. przyszedt do nas to on ofiarowat si¢ braciom Strazy, aby by¢ ich
przedstawicielem w Polsce i pytal si¢ o ich poparcie finansowe; lecz oni po-
wiedzieli mu, Ze nie sg w stanie tego uczyni¢. Potem udat si¢ do nas. Gdy sobie
rozmys$lamy o tych sprawach, to ten fakt i fakt, ze on bardzo mato badat i glosit
Prawdg Epifanji, nawet nie majac bereanskiego badania Prawdy Epifanji w
zborze warszawskim, o ile mozemy si¢ dowiedzie¢, wzbudza pytanie, czy on
pomimo wszystkiego nie interesowal si¢ wigcej pienigdzmi, ktore dostawat z
Epifanicznego Domu Biblijnego niz Prawdg i sprawa Epifanji. My nie wiemy;
ale Pan wie.

Krytykowano nas ostro za danie mu do rak 10, 800 zi., ktére mial uzy¢
ratami po 270.00 zt. miesigcznie (jego zwykla pensja miesigczna) podczas
Armagedonu na swoje i utrzymanie jego ro-
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dziny. Okolicznosci byly takie: W roku 1931 on powiedzial nam, Ze nie uda si¢
do miejsca schronienia (sprzeciwiatl si¢ tym co chcieli to uczynic¢), lecz da
wtedy wszystek swoj czas na prace pielgrzymska miedzy bra¢mi. Wiedzac, ze
nasi drodzy bracia wtedy bedg we wielkiej potrzebie pomocy pielgrzymskiej, w
mito$ci ku nim powiedzieliSmy mu, ze damy mu do rak $720.00 (6, 480 zt po
270 zi. miesigcznie, (tj. pensje na 2 lata) na utrzymanie jego z rodzing podczas
Armagedonu. Lecz, myslac nad ta sprawa dalej, zadecydowalismy, ze mozli-
wie Armagedon potrwa najmniej jedna symboliczng godzing, 3 '/, lat, i posta-
nowili$my wlozy¢ do jego rak $1, 200.00 (10, 800 zt., jego pensja za 40 mie-
sigcy, czyli 3 /1 lat). Uczynilismy to w marcu 1932 roku we Lwowie. W tym to
czasie wiedzielismy, jak to marcowa Prawda z 1932 roku dowodzi, ze Arma-
gedon nie zacznie si¢ w czerwcu 1932 r., kiedy godzina Obj. 17: 12 skonczyta
si¢; lecz znaki czasow zdawaly si¢ wskazywac, ze wkrotce potem si¢ zacznie.
Wierzac znowu, ze podanie o trzgsieniu ziemi w Ew. Mat. 27: 52, 54 jest
wiarygodne, wiec wierzyliSmy, ze Armagedon zacznie si¢ w Ameryce pomie-
dzy lutym, 1933 roku. a pazdziernikiem 1934 roku, a w Europie jeszcze rychlej
i dlatego obawialismy si¢ wtedy (w marcu 32 r.), ze nie bedziemy mogli juz
wiecej odwiedzi¢ Polski przed Armagedonem; a wiedzac, Ze nie bedzie mozna
przesyla¢ pieniedzy do niego z Ameryki podczas Armagedonu, przeto przy-
wiezliSmy ze sobg te 10, 800 zk. w 1932 roku i daliSmy je jemu pod opieke z
wyraznym poleceniem, ze one mialy by¢ uzyte tylko podczas Armagedonu i to
po 270 zt. miesiecznie. Na to on si¢ zgodzit. Podczas naszej ostatniej wizyty w
Polsce, w lipcu 1933 roku, on zapewnit nas, ze nie uzyl jeszcze nic z nich. Ale
widzac, ze Armagedon nie przyszedt w czasie spodziewanym, a depresja stajac
si¢ coraz to wigkszg i nie widzac jak moglibysmy jemu posta¢ 270 zt. co mie-
sigc, mowilismy jemu, aby od stycznia 1934 r. i dalej brat z tego funduszu po
270 zt. co miesigc na utrzymanie swoje z rodzing, az bedziemy w stanie znowu
posyta¢ mu 270 zI. miesigcznie. Z tego wszyscy moga zauwazyc¢, ze powierzy-
lismy jemu do rak te 10, 800 zt. z mitosci do naszych polskich braci i pragnie-
nia dania im pielgrzymskiej ustugi podczas Armagedonu, gdy oni byliby w
najwigkszej potrzebie takiej ustugi. Gdyby$Smy byli nie uczynili tej pomytki o
Armagedonie, to rozumie si¢, nie powierzyliby§my jemu tych pienigdzy. Lecz
okoliczno$ci dowodza, ze zamiast zastugiwac na krytyke za owe 10, 800 zt., to,
przeciwnie, powinno by¢ uczynione ku nam; poniewaz to bylo uczynione z
najlepszej wiedzy, jaka wtedy mieliSmy i z mitosci niesamolubnej dla naszych
drogich braci w Polsce. Umitowani bracia, nie z proéznej chwaty, jak to br. K.
przed zborem warszawskim fatszywie oskarzyt nas, ale z mitosci, ktora pocho-
dzi a zaparcia samego siebie shuzylismy wam, azeby$my mogli blogostawic
was w imieniu Pafnskim z domu Panskiego (Ps. 118: 26). Gdybysmy byli
pobudzeni do tego przez prozng chwalg, mito§¢ pienigdzy, lub wiladzy, to
uczynilibysSmy zupehie inaczej jak to uczyniliSmy.

Gdy$my odprawili br. K., to mowiliSmy mu, Zeby reszte pieniedzy, tj. 3,
600 zt., ktore pozostawaty z tych 10, 800 zl. dat bratu Stachowiakowi, jako
tymczasowemu przedstawicielowi Epifanicznego Domu Biblijnego. Ku na-
szemu zdziwieniu, ten, ktory przez rok i pot zdradzat Epifaniczny Dom Biblij-
ny podczas pobierania miesigcznej pensji z niego powiedzial, ze prawo polskie
wymaga, aby$my mu zaptacili pensje za trzy miesigce z odprawg. Wedhug
sprawiedliwosci mogliby$my zada¢ powrotu tych 4, 860 zt., ktére otrzymat za
te 18 miesigey, podczas ktorych zdradzal Epifaniczny Dom Biblijny, jak row-
niez te 3, 600 zi. jeszcze majace by¢ uzyte. On wigc twierdzi, Zze jest nam
winien pensji za dziewig¢ miesigcy tylko, a nie za dwanascie, tj. 2700 zt. Teraz
zauwazcie, proszg, co on dodat: On nie moze nam zaptaci¢ te 2700 zt. teraz,
poniewaz cze$¢ ich dat swej zonie do ulokowania w Spotce Wodnej (drenar-
skiej) na osuszenie kawata ich roli. Nigdy nie spytat si¢ nas, czy on moze to
uczynic, ani tez nadmienit stowa o tym, az dopiero po jego odprawie w odpo-
wiedzi na nasze zadanie, aby oddat br. Stachowiakowi te 3, 600 zt. W Amery-
ce, jezeli przedstawiciel uzyje pienigdze polecone, mu na jedng rzecz, a on
uzyje je na co$ innego, bez upowaznienia i to na swoja, lub korzys$¢ jego rodzi-
ny, to jest uwazane za zbrodni¢ i jest karane wigzieniem. Wierzymy, ze tak
samo si¢ rzecz ma w Polsce, lecz, nie bedac pewni, zapytamy si¢ polskiego
adwokata o jego opini¢ na to. ROwniez radzimy si¢ polskiego adwokata o
opini¢ czy prawo polskie wymaga, zeby jemu da¢ pensj¢ za trzy miesiace z
odprawa z posady i czy przedstawiciel, ktory pobieral pensj¢ przez rok i pol, a
byt zajety zdradzaniem roboty swego pracodawcy powinien mie¢ prawnie
zaptacong trzymiesi¢czng pensj¢ po odprawie. Wyglada, jakoby jego zawinie-
nie podlegato karze wigziennej w Polsce; chociaz nie jesteSmy pewni tego; ale
czy ono jest w Polsce czy nie, to jednak zawinit podtug amerykanskiego prawa;
poniewaz to uczynit przeciw Epifanicznemu Domowi Biblijnemu, ktéry jest w
Ameryce i ktory z Ameryki postal mu te pieniadze i byly mu powierzone, a
ktore obrocit na swoj pozytek.

On takze dal inng wymowke, jako powod nieposiadania tych 3, 600 zt., tj.
spolegajac dziecinng wiarg na naszej mysli, ze Armagedon moze przyjs¢ kie-
dys$ pomigdzy czerwcem 1932, a pazdziernikiem 1934 roku on ulokowat resztg
tych 3, 600 zt. w zapasy na Armagedon. Od razu ta wymowka zdawata nam si¢
by¢ falszywa z kilku przyczyn: (1) kilkakrotnie wyrazil swoje watpliwosci do
nas, co do bliskosci Armagedonu (lecz nigdy nie dal biblijnego powodu na
swoje powatpiewania); (2) sprzeciwial si¢ catej idei udania si¢ do schronien,
jako nie stosowne dla Polski i (3) kilkakrotnie mo-



64 TERAZNIEJSZA PRAWDA

wil przeciwko i strofowat braci za skladanie zapasow na Armagedon; np.
strofowal braci w Katowicach za to, takze zgromit br. Stachowiaka za to i
innych, ktoérych nazwiska nie mozemy teraz sobie przypomnie¢. Te trzy
powody przekonywuja nas, ze, albo byt obtudnikiem, gdy gromit drugich za
przygotowanie zapasOw na Armagedon, a sam to czynit, lub tez ktamat, gdy
mowil, ze uzyl reszte z tych 3,600 zt. na zapasy Armagedonowe; poniewaz,
jak podano powyzej, on jest sktonny do ktamstw i przekrgcan. Wierzymy, ze
sktamat o takim uzytku reszty tych 3,600 zt. Powierzylismy mu te 10,800 zt.
w marcu 1932 r. Gdy$my nastgpny raz przyjechali do Polski (w lipcu 1933)
to dowiedzieli$my sig, ze od czasu naszej ostatniej wizyty on porobit kosz-
towne reperacje w swojem gospodarstwie. To pobudzito nas, aby zapytac si¢
g0, czy on juz uzyt cokolwiek z tych 10,800 zt. Odpowiedzial, Ze nie. Lecz
fakt, ze uzyt oszukanczo z nich na osuszenie czgéci jego ziemi dowodzi, ze
to nie byloby przeciwne jego okazanemu charakterowi, jezeli on uzyt z nich
oszukanczo na koszt naprawiania swego gospodarstwa, lecz nie wiemy, czy
tak uczynit. Gdy zastanowimy si¢ (1) nad faktem, ze wpierw ofiarowat si¢
Strazy dziata¢, jako ich przedstawiciel w Polsce (o czem gdybySmy byli
wiedzieli, to bylibySmy nigdy nie proponowali uzy¢ go, jako polskiego
przedstawiciela Epifanicznego Domu Biblijnego); (2) fakt, ze potem, gdy
oni odmowili mu, on zwrdcit si¢ do nas i przyjat nasza oferte by¢ takowym
dla Epifanicznego Domu Biblijnego; (3) fakt, ze gdy widzielismy go w 1928
roku w Polsce, on mowil nam, ze nie mogl rozumie¢ Terazniejszej Prawdy,
dlatego, ze byta w takim lichym polskim jezyku, fakt, ktory nie przeszkadzat
mniej wyksztatconym braciom rozumiec¢ jg; i (4) fakt, ze on nie badat, ani
glosit bardzo Prawdy Epifanji — te cztery fakty potaczone z oszukanczem
uzytkiem czg$ci z tych 10,800 zt. przekonywuja nas, ze dlatego przylaczyt
si¢ do sprawy Epifanji i stal si¢ przedstawicielem Epifanicznego Domu
Biblijnego, poniewaz mys$lal, ze tam beda pienigdze dla niego — mitosé
pieniedzy bedac jedng z cech charakteru pozafiguralnego Jambresa (2 Tym.
3:1-9). Jego zadanie od br. Stachowiaka podczas przeniesienia wlasnosci
Epifanicznego Domu Biblijnego, ztotego dziennie jako komornego za pozo-
stawienie u niego reszty z 62,000 gazetek, ktore nie moglty by¢ od razu
zabrane, rowniez objawia jego sktonno$¢ — milo$¢ pieniegdzy — i to on
$miat zada¢, a nas prosit, zebySmy czekali, az nam odda pieniadze nalezace
do Epifanicznego Domu Biblijnego! Kto$ wynalazt falsz, ze nie dali$my
sprawozdania z tych 10,800 zi. DaliSmy sprawozdanie z tego naglowkiem
"Koszta Pielgrzymow" w sprawozdaniu z 1932 roku, nie jako osobng rzecz,
lecz nasladujac br. Russell’a w tem, ktory nigdy nie dawat sprawozdania z
kosztow kazdego pielgrzyma osobno, wiaczyliSmy to do kosztow konwen-
cyj i wszystkich pielgrzymow tego roku.

Kto$ wynalazt falsz przeciwko nam, Ze otrzymujemy pensje $1.500.00
(13,000 zt.) miesiecznie i ze to dowodzi, Ze jesteSmy mitosnikiem pienigdzy
i wyzyskiwaczem braci, a przeto nie kaptanem i mowczem narzedziem
Panskiem. Nie wiemy, kto wynalazt ten falsz, lecz byt on uzyty w pewnym
zborze, ktorego wigkszos¢ cofneta si¢ od Epifanicznego Domu Biblijnego,
odmawiajac przyjecia jego pielgrzymow, a zaprosita br. K., zeby ich odwie-
dzit. Ta powies¢ jest zupelnie falszywa. My nie otrzymujemy wcale zadnej
pensji. Na utrzymanie siostry Johnson i moje my wcale nic nie bierzemy z
funduszu Prawdy, lecz dajemy nasze ushugi, czas itd. zupelie darmo. Ktos
moze si¢ zapytac, jak my otrzymujemy na utrzymanie. Odpowiadamy: w
dwojaki sposob: (1) z majatku, ktory odziedziczyliSmy kilka lat przed przyj-
$ciem do Prawdy i ten jest teraz prawie wyczerpany; (2) z osobistych poda-
runkéw od braci, ktorzy moéwig nam, ze te podarunki nie sg zamierzone dla
Funduszu Prawdy, lecz na nasze osobiste potrzeby. Gdyby$smy jednak o-
graniczyli nasze utrzymanie do tych podarunkow tylko, to siostra Johnson i
ja juz dawno byliby$Smy z gltodu umarli; poniewaz one nie byly wystarczaja-
ce na nasze utrzymanie. Przeto musieli$my bra¢ z naszego osobistego fun-
duszu (odziedziczonego) przecigtnie blisko 200 zl. miesigcznie prawie od
samego poczatku zatozenia Epifanicznego Domu Biblijnego. W Polsce 200
zl. styszy si¢ jako wielka suma, ale jezeli si¢ pamigta, ze Zycie w Ameryce
kosztuje od dwoch do trzech razy wiecej, co w Polsce, to mozna zauwazy¢,
ze my zyjemy oszczednie, a nie rozkosznie.

To, co podalismy w obecnym artykule dowodzi, ze br. K. i niektorzy je-
go sympatycy sg zajeci w kampanji fatszow, a to dlatego, ze on nie moze, co
prawda nic nam zarzuci¢. Obchodzilismy si¢ z
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nim bardzo uprzejmie; poniewaz przez dwa i pot lata staraliSmy si¢ wyco-
fa¢ go z rewolucjonizmow; a dtuzej niz to bylismy cierpliwi z nim w jego
ostrych stowach i1 obchodzeniu si¢ z r6znymi bra¢mi, starajac si¢ w mito-
Sci pozyska¢ go i odciggna¢ od takiego postgpowania. Np. listownie 1 w
rozmowie on czgsto wyrazit sig, ze nie lubi tych braci, co przyszli do
Prawdy w Poznanskiem i Pomorskiem, tj. tych braci, co przed wojna byli
pod zaborem niemieckim, moéwigc np. o nich, Ze oni sg pyszni, uparci i
niesforni. Czg¢sto otrzymalismy raporty o nim, ze obchodzi si¢ z bra¢mi
ostro. StaraliSmy si¢ w milo$ci poméc mu do tagodniejszego ducha. Ten,
ktory jadat chleb moj ze mna podnidst swojg picte przeciwko mnie. Tak
samo Judasz obchodzit si¢ z naszym Panem. Dosy¢ studze, aby obcho-
dzono si¢ z nim jak z jego Panem! Pan osadzi: tak, juz osadzil mi¢dzy
nim, a nami. On, bedac przesiewaczem, dowodzi, ze wyrok Panski zapadt
przeciwko niemu. Litujemy si¢ nad nim; lecz niestety teraz nie mozemy
mu pomoc.

Wedlug 3 Ks. Moj. 13:47-57, jego symboliczna szata (wladze stano-
wiska) stala si¢ zarazona tradem zielonym (ubieganiem za witadzg) i
czerwonem (panowaniem) (w. 49), ktéra pomimo prania (w. 54 i 55, co
ze$my czgstokro¢ czynili z nig) nie zmienita swego koloru (nie przestata
by¢ uzywana w ubieganiu si¢ za wladza i panowaniu), dowodzi, ze jest
zarazona tradem jadowitym (bezbozng ambicja — w. 51) i dlatego musia-
fa by¢ spalona (wladze jego stanowiska w Maluczkiem Stadku wraz z jego
cztonkostwem w nim byly mu odebrane w. 52). 4 Ks. Moj. 13:47-57
wyjasnia jego buntownicze postgpowanie i teraz jest w rgkach Azazela, co
wyjasni cate jego postegpowanie od czasu kiedy otrzymal wiadomos¢ o
jego odprawie. Bracia, jezeli nie chcecie by¢ uwazani za majacych do
czynienia z ruchem kontrolowanym przez Azazela, to nie miejcie nic do
czynienia z nim, az si¢ oczysci, co nigdy si¢ nie stanie, jezeli bedzie trwat
w jego przesiewawczej robocie. Umilowani Bracia, wydajemy ten artykut
nie dlatego, ze mamy jaka przyjemnos¢ we wyjawianiu go; lecz uczynili-
$my to z mitosci do Pana, Prawdy i Was, azebyscie mogli by¢ uratowani
od jego bezboznych celéw. Pan wystucha naszg modlitwe o to dla wier-
nych. Niewiernym On posle ruchowi brata K. skutek btedow (2 Tes. 2:9-
11), aby odtaczy¢ ich od ruchu Epifanicznego, ktory bedzie tem zdrowszy
i mocniejszy chociazby i mniej liczny, po przesiewaniu takich. Przeto nie
miejmy obawy, ani trwdzmy sie, ani zatlujmy (3 Ks. Moj. 10:6), ze nie-
wierni opuszczaja ruch Epifaniczny. Pan sprawi, Ze to wyjdzie na dobre.
— Rzym. 8:28.

Wiadomosci dla ogolnego
zainteresowania

Wydawca spodziewa si¢ odwiedzi¢ europejskich braci w postudze
pielgrzymskiej. Co nastgpuje jest naszg cedulg dla polskich zborow:
Szopienice 21 lipca; Lwow 22 i 23; Obsza 24 i 25; Lublin 26 i 27; War-
szawa 28 i1 29; Pabjanice 30 i 31; Bydgoszcz 1 sierpnia; Grudzigdz 2;
Poznan 3 i 4; St. Etienne, Francja 8 i 9; Lens 12; Bruay 14. Ufamy, ze
wszystkie konwencje beda trwaé po trzy dni kazda, cho¢ wydawca bedzie
tylko obecnym w powyzej nadmienionych datach. Konwencje w kazdym
z tych miejsc rozpoczynajg si¢ dzien przed wymienionymi datami i na-
szem przybyciem. Daty konwencji beda jak nastgpuje: Szopienice 19-21
lipca; Lwow 21-23; Obsza 23-25; Lublin 25-27; Warszawa 27-29; Pabja-
nice 29-31; Bydgoszcz 31 lipca i 1 i 2 sierpnia; Grudziadz 2-go; Poznan 2-
4.

Znaczna liczba zboréw postata swoje sprawozdanie z obchodzenia
Pamigtki Wieczerzy Panskiej do brata Kasprzykowskiego, ktory nie
przystal nam takowych. Dlatego prosimy braci wszedzie, aby postali
swoje sprawozdania z tej Pamigtki do brata W. Stachowiaka, ul. Kolejowa
44, Poznan, jezeli jeszcze tego nie uczynili; lub jezeli postali takowe do
br. Kasprzykowskiego, zeby ponownie postali je br. Stachowiakowi.

Brat Schmidt odwiedzi braci w Buffalo, N. Y., 41 5 lipca.

SPROSTOWANIE
W numerze 77 Ter. Pr. strona 64, linja 14, kol. 2, zamiast ""wladza ze-
lazna", powinno by¢ "wladza zyciowa".

TERAZNIETSZA PRAWDA
1 ZWIASTUN CHRYSTUSOWEJ EPIFANJI
Niezalezne Pismo Religijne — Dwumiesig¢cznik
Pawet S. L. Johnson, Wydawca i Redaktor.

Bedac wolnym od wszystkich sekt, partji, organizacyj i ludzkich wy-
znan wiary, lecz przywigzanym do Boga, tak jak rozumie Jego Stowo.
Pismo to stoi w obronie "Prawdy Parousyi" danej od Pana przez "wiernego
shuge," ktora jest fundamentem wszelkiego dalszego rozwijania si¢ w Praw-
dzie; stoi takze w obronie zarzadzen, czarteru i testamentu, ktore dat Pan
przez "wiernego stuge," do wiazania kontrolujacych korporacji i towarzystw
miedzy ludem w Prawdzie; przedstawia i broni rozwijajaca si¢ Prawde
Epifanji, jako pokarm na czas stuszny dla wszystkich klas i grup Panskiego
ludu, tak jak Panu si¢ podoba udzielic.

Dla bezpieczenstwa nalezy wysyla¢ pienigdze ze Standéw Zjednoczonych
przekazami ekspresowymi, bankowymi i pocztowymi. Z poza granic Standw
Zjednoczonych tylko przekaz ami bankowymi.

Przy zmianie adresu prosimy nadesta¢ stary i nowy adres dla zaoszczegdzenia
naszego czasu i niepotrzebnych korespondencji. Prosimy takze o danie petnego
adresu zaraz w nadgitowce kazdego listu. Kopja Terazniejszej Prawdy bedzie
wystana bezptatnie dla proszacych, czy dla samych siebie, lub dla innych, jezeli
nazwiska z adresami beda wystane do redakcji. Terazniejsza Prawda bywa takze
wysylana bezptatnie biednym z Panskiego ludu, jezeli poprosza tak, jak za cza-
sOw brata Russella. Prenumeraty i czas odnowienia takowych sa uznane i podane
na owijance kazdego nastgpnego egzemplarza. Pojedyncza kopja 25 centow,
roczna prenumerata $1.00 (5 ztotych).





